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WLLEGA [0 ALLA DELIBERA CONSILIARE N 4 DEL 10 Gennaio 2008 AVENTE
| D OGGETTO ipprovazione del Piano di recupero dellimmuobile site in Barleita alla via Roma, 22,
| s 4. 26 ¢ viu Murd Spirite Santo, 34, 6, 38 —ev arit. 28 ¢ 30 della Legge nd3778

PRESIDE NTE:

Passiamo al punto i 4 Aordine del momo: ~Approvazione del pano di recupero dell immobile sito 1
Rarletia nila Via Roma ¢ Via Mura Spirito Santo ex art. 2830 della Legge 437"

I ato 1" Assessore a relasonare sul pumo. Urase

ASSESS 0
Uraste Presidente
(Inesta deliberaztone soltoposia all atiensione del Consiglio Comunale ha come oggello appros arione
Jel prano di recupero dell‘immobile sito in Barletta alla Via Roma ¢ Via Mura Spinto Santo ex art. 28 ¢
30 della Legge del 1978 lan 437,

Questo provvedimento Al avvie con istanza protocollata da comproprictar in data 14 apnle 2003,
comproprigtan di tre quarti dell’immobile sito in Barletta alla Via Roma ai civici 22, 24, 26 ¢ Via Mura
Spirito Santo civicl 23 56, 58, nella cui stanza 1 nchiedentt chiedevano | approvazione del piano di
recupero del citalo immaobile.

Preme ¢vidensare come I'immobile oggetto di recupero neade in una zona identificata dalla sigla B2
;ons B da nstrutturare o da nicostruire pormaia lalle norme teeniche di attuazione del PRG ¢
precisamente all‘art. 2.20 ¢ precisa che le maghe cosi come delimitale dal PRG sono considerate zona di
recupero edilizio ¢ €10 a1 senst dellart 27 della legge innanzi nchiamata del 1978,

L intervento consisieva in una ristrutturazione edilizia dell'intero fabbricato mediante totale demoliaone
delledificio emistente ¢ costruzione di un nuovo fabbricato. comspondente in 5a20ma planimetrica,
sltezza e volumetna e taluni aspettn tpologict gia all'edificio preesistente, cra previsia vanazone delle
Jltezze interpianc per OLIENErE UN PIAND in Py €On un aumenlo delle superfict utili e vanazione delle
facciate. realizzazione di solai, piant, il luogo delle coperture col tetto a falde non comportando come
imtervento specifico aleun aumenlo volumetneo ¢ soprattutto degh incrementy essenzali del canco
insediativo generale, il tutto non andava ad alternare I'impatto urbanistico dellisolato di appartenenza.
La #ona oggetto innany nichiamata, la zona oggetto del piano, attualmente ¢ completamente urbanizzatn
¢ per quanto concerne | aspetto delle urbanizzazioni secondane risulta gia una venfica el ambito del
PRG, per quanto riguarda mvece le urbanizendoni primarie |intervenio prevedeva I"allaccio degh
impianti alle rets csistent

Gli interventi in progetto non prevedevano modifiche dell’uso delle aree, restando invanate sia nelle
dimensiom plamimetriche le aree residenaiali nella fattispecie il sedime delle fubbriche nonché le arce
pubbliche ossia i marciapied

Ora passiamo 3 seguito della premessa alle consideraziom che seno stale oggetto di altenxione di
cittadini interessati al provvedimento: si considera che ai sensh dell art. 27 della normativa la 457 del
197% i Comuni vanno ad individuare nell’ambito degh strumenti urbanistici generali le sone ove ¢siste
degrado ¢ a seguito di ci6 i rendono parte atwva nel verificare | opportunitd di recupero mediante deghi
interventi rivoltl sia alla conservazione, al nisanamento, alla ricostrusione, nONEhe ud una mighore
utilizzazione del patnmomo

Oueste rone possono comprendere, cosi come recila I“art. 27 nel comma 1. singoli immobili, complessi
adibin, 1solate arce, nonche edifict da destinare ad attrezzature

Nell‘ambito dello stesso art. 27, ma al comma 3. nell ambito delle sone i recupero del patnmonio
silizio esistente, possong essere individuati immobili. complessi edilizi, 1solate aree per le guali 1l
‘:Ll‘-*-'lu Jella concessione ¢ subordimato alla formasone dei prano di recupero di cun al successivo ar
Hoart 2K pchiamiato i oggetio dalla presente delibera

osensi Jell art 2 20 delle norme teeniche di attwazione dell ntuale: Prano Regolatore Gengrale. al
comima 3 recila testualmente ¢hie le maghe della sona B2 cosi come delumitate dal PRG sopo considerate
g i regupeno edilian, m senst del comma 1 Qe 3 Jdella eitata tewse, o proprctart Ji mowibili
comprest nelle sone i recupero rappresentantt m base all inpombile catastale, almeno 1 tre guarts del
vilore dell immobile (ateressato possono presentiane proposte. pran I recupers ¢ guesto viene o
wltrest aowche i deroea alla ormate sedel Codiee Civale aedhoam 1120 L12E L3 S eommnn, guandy «h
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i imera magha ¢ niengo che questo ricorso, fuesto ricorso a questo articolo ¢ quest Imposizione un po’
lo sprito della legge del prano i recupero qual & _
Quello i fare in modo che se e sono delle hmtlur;. delle [atiscenze che debbano da un punto di vista
non alilizio «l edificatono, ma da un punto i vista urbanistico debbano rovare una solusione che
yuantomeno non dico la realizzanone, ma che quantomeno nella progetiualita un coinvolgimento ¢ un
dettato di noeme per tuth colort 1 quali interessati nella stessa maghia por in una fase successiva si
nirovercbbero a presentare ¢ssi slessi una richicsia analoga con demolizione ¢ ricostnisone
In questa maniera diciamo che la Pubblica Amministrazione < salvaguarda, now le abbiamo chiamate
senza che vogha suonare come oifesa, ma per esemplilicazione arlecchinate, per evitare che si realizzino
Jelle arleechinate,
A parte questo punto di dubbio, quindi dellinteressamento dell’intera maglia, poi ¢i sono degh elemennt
ancora che non mi hanno convinto per quanto attiene la nsposta che Mufficio tecnico ha datg agh
opponenti. cloe per quanto riguarda i canchi insediativi nella risposta che |"ufficio teenico ha dato dice
cifetvamente che il cance insediativo tutlo sommato & di otto unita perché si va a realizzare un piano in
piv, pero 1l problema del carico insediativo se lo vedi SU un unico fabbricato chiaramente non ha
messun’ineidénza a carattere generale, ma se lo inseriamo nellintera maglia naturalmente quel numero si
maltiplica, quindi quel valore irrisorio credo che non possa cssere Pt considerato poi tale, quello era
"art. 2.3 del piano.
C'¢ un altro clemento ancora relativamente alla risposta che da I'ulMicio tecnico che mi lascia ancora
perplesso, cioé alla pagina 6 della documentazione che avete witi quanti sotto 8l occhi, a parte il (oo
che viene ribadito all'ultimo capoverso che devono interessare I'intera maglia, dice il teenico: s vuple
precisare che i pians urbanistici esecutivi comprendono olire i piani di recupere ete. etc. inoltre proprio
alla fine, I"ultimo punto, poiché I'interventa di che traitasi avrebbe potuto esscre realizzato anche tramite
semplice istanza di PDC, di permesso di costruzione, ai tecnici cercati di usare il meno possibile quest
acrommi perché non & che noi ¢i navighiamo bene, PDC por adesso Partito Democratico, Democrazia
Cristiana, trattandos: di nstrutturazione edilizia del fabbricato,
Sostansialmente ¢ I'ho anche evidenziato in Commissione, se cosi ¢ allora per quale motivo |'istanza
prodotta dal richiedente non ha intrapreso la linea del semplice PDC cosi come ha cspresso, anziche
imbarearsi nel piano i recupero e comnvolgere di Fauo por il Consi glio Comunale.
Ultima punto che sempre dal nostro piano delle norme tecniche del Piano Regolatore vigente & la
nsposia alle volumetrie, al caleolo delle volumetrie, cioé il nostra Piano Regolatore Generale prevede in
Mmaniera precisa ¢ netta che || caleolo delle volumetrie fa un distunguo tra gli immobili antecedenti o
mecessivi ad una certa data, al 30 settembre del ‘71, perché dice che per quelli antecedenti
wvidentcmente erano immobili con volte altissime elc. la riconversione, ciod |a demolizione per la
icostuzione doveva ¢ deve prevedere in altezza Je allesze delle destinaziom di uso per le quali s1 sta
hscutendo. '
fer cui alla superficie per avere 1l volume, la moltiplicazione dellg superficie ¢ dell'aliczza deve tenere
@nta di quelle che sono e destinazioni di uso commerciali, residenaiali etc. ¢ non di quello che era il
Fecsisiente, anche sy questo la nsposta che ha dato l'utficio non & che mi convinca, la relaszione
mtattore dell uificio non mi hg convinto pit di tanto. non mi sembra che ha dato una spregazione perché
dice ¢ non ho CIpIo a questo punto per questo mi riservo di nvedere la posizaione se mi si convince, dice
':Jw; ¢ evidenie |a possibilita di scelta, questa possibalita di scelta non credo che sia prevista da queghi
<ticali che normano g volumetria e "altezsa del fabbricato a costruire,
r:]"' PElo i che esprimere un parere favorevole ¢ contrano, io CSPrimo ancora delle perplessita che al
Mento dapo un iter che hg fatto di una pratichetta che poteva essere nsolta con un PDC ¢ con una
fﬂnphm domanda o costnicione ¢ la nisposta. inveee portarla in Consiglio Comunale ha fatto anche di
Festo piceulo fabhricato sustansalmente un volume che diventa pru alto del fabbricato siessa
r::’:[-ﬁmtn LTI onsiglo st determing invece i orevolmente, allora vale Ia preghiera fatta | pug che
--1-: ";‘ |:.Ir:| perghe ¢ Poco dr cattalico ¢ miolio i lnco nella Commissiong Urbanistica, che quantomeie
. I-ilup'ff-”m el che crano he-preesistencza di faceiala o COMUNGUC ST Panga i 28560 questo concelto
i -u.;rhll ..|.|-u.m.[|.: & dell o Per ey itare che uqIll_mu-hll]gul;4n1!.;|1lq; pon sia libero Wy COSIEING Con
s ﬂrnm;rl b -.J-m oo esterno diverso al pumie da imdiciare W1 fine wltim i un puno. eseennn o
St P el e el ohe & 1) mano i recupern
YA natiratinenie dopo mehe e me o ha detin ciiilo Ll
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Grazie Consigliere Carpagnano, <t
prima Jdel dingente che dia le nsposte alle osservazioni poste, il Consiglicre Dicorato

4 ] L E ﬂ A ﬂ:

:mn come [atto dovuto, per nbadire una posizione, perché quando uno ha la testa dura ¢ cosi ¢ mi
Jispioce nbadirla questo volo contrano a questo atto cosi come ho fato nella prima seduta di questo
Cunsigho quando ha trattato dell”adosione di questo provvedimento.

Mi conforta questo volo contranio un paio di cose che sono nel [raltempo accadute, una vicenda che
penso che con il nuovo anno molti Consiglien abiuati a leggersi le carte oliwre che i giomali hanno
potute apprendere, la vicina Ban. un intervento, un appello che ha fatto 1l Professore Architetto Born su
uello che sta accadendo lentamente nel borge muratiano di Ban, dice ma che c'entra il borgo
muratiang Jdi Ban con questa povera penferia di Barlewta, che ¢'emra Via Roma con il borgo
muraltiano”

Non mi sembra che le cose siano molto diverse, non mi sembra che le cose siano molto diverse,

babilmente ¢ qualche anno in meno di quel borgo, probabilmente & anche un livello culturale anche

simile al borgo murattiano, considerato che quello e lo ripeto, quel palazzo, quella quinta fa parte di una
wnie di quinte che cireosenve 1l Borgo San Giacomo e non credo che il Borgo San Giacomo sia meno
ntico del Borgo Murattiano, assolutamente non lo credo.

Fadelle affermasom particolan 1" Architetto Bori quando dice forse si pensava che la distruzione della
citth storica fosse cosa passata? Fosse, che losse al ripane da ulterion aggressioni ¢ via a fare delle
considerazioni di come al fronte ¢i si sbagliata dice, da qualche settimana si assiste ad un'incredibile
ripresa delle distruziom ed inquietante nistrutturazione, la pagina regionale.
Continua ¢ vado per sommi capi ¢ per non tediarvi sull articolo che & o disposizione dei Consiglien
Comunali ¢ nsponde anche alla Barbanente che & intervenuta sul caso, ansi prima ¢'é un passaggio, ci si
chiede chi nel Comune ha concesso permessi di costruire, dove ¢ la sovrintendenza per la Puglia del
Ministero dei Beni Culturali ¢ via continua ancora ¢ poi dico perché aifermo queste cose.

L Assessore Barbanente interviene e ricorda che 1l Comune di Bani ¢ dotato di un PRG adeguato solo
formalmente alla Legge Regionale 5680 ¢ che quindi dovrebbe con la massima urgenza, eceo quindi le
analogie, dovrebbe con la massima urgenza adeguare la strumentazione urbanistica generale in vigore
ille mutate sensibilita ambientali ¢ paesaggistiche mediante un piano urbanistico generale compatibile
con il documento regionale di assetto regionale,

Parla di mutate sensibilita ambientali ¢ paesaggistiche anche alla luce di una nuova legge che sta
procedendo in questo ambito a livello regionale,

Ho notato cosi passeggiando per Barletta, che in questa cittd ci sono anche cittadini residenti che amano
nspettare quello che 1 secoli passati hanno consegnato o hanno consentito di fruire, Piazza Roma, ho
pprezeato Presidente. Assessori. ho apprezzato |intervento di quei ciltadini ¢ propretan che stanno
invece nsanando quel palazso ad angolo tra Via Geremia di Scanno ¢ Via Pier delle Vigne ¢ io sarci per
proporre cosi come fatto eclatante di fronte a volte indifferenza che governa questa citta, noi stessi. di
ulfrire anche un premio a chi inveee cittadini cosi itelligents, cosi bravi fanno il contrario di quello che
Uted, i lina lettura abbastanza particolare delle nostre norme. ma anche se mi consentite a fronte di una
cultura che manca per quegli operaton tecnici che operano in questa cittd, che seconde me dovrebbero
fare bene a consigliare anche. o consighare come restaurare, ristrutturare, conservare, valorizzare, ¢ un
:-”“‘:' ¢he significa anche ricchezza, ricchezza che dura da secoli, che potrebbe durare ancora nei secoli

Y S0no perplessa ¢ sono preoccupato di quello che con questa operasione sta avvenendo e cosi voglio
che fare ammenda che w pensavo, perché non & che ha ragione qualcuno, a volie non si leggono le
SINE Wil quante per intero, 10 SINCEramente pensavo che | mtervento fosse nferito a quella maglia. ma
r due ters quella magha, per Jdue tera, nvece poi ho scoperto. ma soltanto stamattina che
!;:::?.ulttr} mvece ¢ sollanio nella parte centrale Jdi quella magha. un lTabbricato. il fabbricato che sta al
1ii:tLIII 1Hung iIhh!I.HHII L Tl i |_'II'|]|,J-I._'..'| i fuesta quinta, yussla H'Iil!;ll[l. I.-IU'H.-' .] labbncato Jdel
S e odpeitn i yuesto intervento di cecupero. v msttlurasione el con aumento: di super feie.
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pulessero, non dovessero procedere i pratica alla stessa operasione. sigmifica i pratica che asfemmo
mche Lo Ta wostea parte di seempio el autorizzare questo intervento, per questo eredo ehe shamo
Frectnde male o} nostro lavoro
oy cogho anche oifenmm alla questione del  Ailerimento fegislalino. perd sono ancora fermo alla
_1..._-.-.m_-m: culturale tra © modi diversi di comportarsi der nosta concilladim nel valorizsare il bene che
dbbrame come citta. la sensibilita che cresce, i teeniel certamente che non sono tutts uguab di fronte alla
defesa b questy teressy pubblics ¢ il lavaro a volte viene prima degh interessi che s vuole
rppresentare. pero devo dare atto anche ¢ qui i niferisco alla nostra dirigensa comunale. che laddove
by cultura che eresee deve crescere non soltanto nella sensibilitd popolare. ma anche nella dingenza del
aastry Comune, nella politica che 51 attua nel nostro Comune, faccio questa osservazione un pochino
pensante. pesanuna, che qualora nella lettura, nella interpretazmone delle nostre norme teeniche di
Atuasione, del nostro regolamento edilizio si evidenziano queste contraddiziom palesi (ra una crescita di
wnsibilita da un pane e chi deve invece tutelare questa crescita culturale di sensibilita nella eitta, credo
che 1l potere politico, 1l potere burocratico, il potere che amministra comunique la cosa pubblica perche il
bene che stamo trattando, la conservazone ¢ un bene pubblico, deve anche avvisare chi govemna. chi
deeide cte. che ¢ sono delle incongruita, che ci sono delle letture che non collimano con una cultura ¢
ma seasinlitd che cresce. di questo faccio ammenda all’ Amministrazione e all"apparato tecnico che
wura ¢ governa quesie procedure.
A parte lutto, 10 sono dell'avviso di essere contrario perché ancora di pii mi convinco che
linterpretasione che ne viene fauta per cui ci vuole sutorizzare I"approvazione definitiva di questo
provvedimento, ¢ che noi siamo in contrasto con le nostre norme tecniche di attuazione ¢ il nostro
regolamento edilizio ¢ qui mi riferiseo alle cose che diceva poc anzi il Presidente della Commissione
Lrbanistica Tonino Carpagnano.
Ci sono aleunc cose che sono di forte contraddizione, lut ncordava la questione dell” sumento della
saperticie residenziale che & frutto di un'interpretazione della cosiddetta cubatura delle aliesse virmali,
per cur imnterpretando in una certa maniera 1) Asultato, visto che Vinterpretazione & diversa, il risultato ¢
nche diverso ¢ questo della interpretazione ¢ il filo conduttore delle deliberazioni di ordine urbanistico
whe stasera sono all ‘attenzione di questo Consiglio Comunale, non si vuole ledere nessun diritto i
Pratiea del privato, perd 1 privat devono sottostare alle regole, alla perfetta interpretazione delle leggs,
k1 regolamenti ¢ quanto altro ¢ tulli devono essere in fila nspetto a quello che consideriamo un bene
Fubblico, che non ¢ csercitare il diritto, il ruclo di dare qualcosa a qualcuno perché & amico mio o &
“wico di quell’altro o di questa o di quella parrocchia. no & rispettare gli interessi superiori di questa
“dta, perché Ie brutture, le cose che non collimano con questi interessi restano ¢ resteranno etemni in
<Pcsta cuta, non sono la (esta di un g1oma, non sono la iniziativa culturale di un g10mo, ma sono quelle
==us¢ che restano cternamente 1 ra Migurare le responsabilita di una classe politica,
Dicevo non vado olire perche sposo in pieno le osservazioni che sono arrivate anche all’attensone del
Sndaco, all’attenzione del settore ¢ non mi pare che il settore con la riproposizione di questo atto al
Consiglo per I'approvazione definitiva ne abbia preso piena, non abbia dato risposte ¢ perche per
SRt rwuarda la lettura, la interpretazione corrctta dell’art 2.20 ¢ del nostro Piano Regolatore sulla
< puestione delle maghe della sona B2 dove non sono I'unico. anche il Presidente ritiene che I"intervento
rl-.-hha lcressare 1o intera maoglia, qui ¢ interesse pubblico. qui ¢’z il rispetto per la citta. un
Fiervento deve essere uguale sulla intera maglia. chissi perché < ragiona che 'intenvento Puo essere
r ‘“'“ nche dal singolo proprigiario. io ho detto che quel palazro sta al centro ¢ laremo assistere i nostr
.z NG citiading 3 questo scempio che questo Consigho Comunale s approssima ad attuare. ad
- BPrOvare con questo atto, dove i palazzo al centro sara i un certo tipo ¢ i due fabbricat, Iateraly
= S livera, dvremo nafla nostra sensibnhita costnuto quello che nel “56 - 60 fa fato, quel Palaseo
l:l-llr:n. = il Palarso Binetn aecanto al palasro della Marra, questi interventr, mg all epoca pogsiamo
L1 |1|||.| v e qulla sensibeita culluml-:. anbientale ¢ pacsageistica che fa Barbanente neliama
; SHens e i gl nmasestraton i Puclia
=y L LTS Y |-|1|1r.1 ¢ gl BLLY, EOLEE IO B L i LAfrande pare et iln (7766 SN [heriomale 2
PR eatand o anteressg prarbenkan che dey o el Ml ¢ perseseratl, cov Jetche
"o g o iy f cale i man L LR L TTIEEN PR T [r e e sk it PF Pspeiiare
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Lo abbiamo nmandalo pw volte, certamente, ¢ gl approfondimenti sono stati fatl, se saremo
soddistatti, s¢ ¢ convinecranno le argomentaziom leeniche le il Dingente dell ulTicio propone, beh
il nostro gruppo alzerd la mano ¢ volerd favorevolmente a questo provvedimento

P DENIE:
Graae al Consighere Cioce. Consighere Gnppo prego

-

Bugnasera, saluto la Presidenea, « Consiglien ¢ il pubblico in sala.
lo pnestamente sono tirato per |a yiacea ¢ per | capelli, che non ho, od intervenire su questo punto,
anche perché altra volla, quando ¢ stato portato in Consiglio E‘-amuq:.llc per adozione, ¢ bene che
poi spieghamo, Gianfernni se Vuol essere pol cosi corlese ¢ spieght prima a me, ¢ poi anche al
pubblico in sala, che differenza ¢’¢, perché pnima un provvedimento come questo si adotta ¢ poi si
approva, questa € la seconda volta che viene.
Ci rendiamo conto che poi sostanzialmente avere portato in Consiglio Comunale questa delibera &
wy atto Ji goaranzia estrema, 51 poteva approvare - come dice il Presidente Carpagnano -
semplicemente passando dall ufficio, non si & scelta questa strada, si é cercati di andare in Consiglio
Co munale, ¢ quindi io credo che sia il massimo della garanzia possibile.
Ma credo non sia nspettoso dire che se s1 approva una delibera, npeto 10 non ho partecipato alla
Yo uzione |'altra volla, e quindi non sono tra i diciotto, ¢ bene che lo ricordiamo a chi & presente in
salg, diciotto Consiglier: che hanno volato a favore, ¢ mi piacercbbe sentire da loro se sono garanti
di particolan interessi personali, cosi come ha dichiarato in questa Assise il Consigliere Dicorato.
lo penso di no, perché sono garantista per scelta, per natura, ¢ quindi credo che non siano garantisti
di niente, mi verrebbe da chiedere al Consiglicre Dicorato se & il contrario, ma mi fermo qui.
Ho sentito parlare di maglie, 10 non voglio entrare nel tecnicismo di certe cose, voglio soltanto dire
chie. . ¢ nemmeno di interpretazione, mi rifiuto di pensare che 1 dirigenti di questa Amministrazione,
N partcolare Gianferrini, che in questo momento ¢ il tecnico interessato, ¢ |' Assessore che si rende
PO litkcamente responsabile della presentazione di un provvedimento di questo tipo in Consiglio
Comunale, abbiano interpretato la norma caro Carpagnano.
10 de vo essere sarantista fino in fondo, ¢ se come hai detto a proposito dell’oleificio, hm detto al
Consi gliere Dibello che eri attentissimo ed en soddisfatto di quello che i dingenti hanne seritto, poi
Maoa vemite a dire che interpretazione dei dingenti non ti soddisfa.
Al 1or a hai fatto bene a sollevare in Commissione, come & giusto che sia, per questo dico il fatto che
S iry Consiglio Comunale un atto di garanzia estrema, ho letto le controdeduzioni. chiedo a
Gi znFermni & nportarle in questa Assise, cosi restano agh atti, ai verbali, cosi wutti ascoltano. olire
Melo che hai ga detto che mi convince, perché sono convinto che nelle deduzioni lei ha falto una
€2 = semplice, non ha interpretato la Legge, ma I'ha applicata, io da lei voglio sapere stasera se |'ha
1P Bli<ata oppure no la Legge
Pos § a bbiamo parlato di otto persone in pia, in meno, voglio ncordare a lutti che qui abbiamo, in
> msa glio Comunale, non molto tempo fa, ¢ 10 ero contrario pregudizialmente all'approvazione dei
! 8P dei Piani di Insediamento che recuperano delle arce per poi spostare - |o ricordo a tutts - che
v PO sta poi su alin posti delle edificazioni, cioé abbiamo spostato in altei posti.
E:'.Ellﬂ Aecardare che in quel caso, sw PIRP I"'Ammunistrazione per fare un po’ di cassa ha venduto
! L I_r: valumetrie, cioe ha permesso ad aleuni, in alcune zone. di edificare piant superiori, quinds
:mn?mn In un certo modo concesso - quando € possibile - per recuperare piani € per recuperare
i e un po’ quattrini, Jhblﬂm'ﬂlldtllu va bene. per sentito dire dallo stesso Carpagnano e letto i
:]ug'ﬁ alu, che se ¢ vero me lo conferma, che non ¢i sono aumenti di volumetrie,
do I:élldt sostansalmente 1+ volumi che 91 vanno o . ma io voglio fare un ragionamento piu pulmcu.
i L0 non posso pensare. voglio dire a tutli 1 presenn, che la presenza di questi atti in Consigho
Imll"nulmlu < un atle estremo Jdi garanaa, ¢ (F imo intervento va nella fdueia estrema. anche quando
G Micamente st & mon allineat, che una cosa ¢ non EESCre, come 10 non ¢ro convinto, ma poi he
€ ilo perche la politica deve sssere anche confronlo, ¢ ucllo che ¢ stato detto in queésta sala a

j:?r: :'*l'-"!“"" diquel provvedimento mi convinee, non totalmente ma mi ha convinto

e “.r I‘n..' che presushaalmente 1+ Dipsent interpretane ¢ mon applicano leww. o che chi vora a
ol ) -L,_ iy pros vedimenie ¢ varante Jdi interessi persanaln, 1o gquesto non lo aeeel o, questo & 1l sensa
i M R0 mleryento LS LO o o
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DENTE:
Eirm'.ld al Consighere Grippo: Per una breve replica la parola al Congigliere Carpagnano, prego

~NSIGLIE . AGNAN
LJrE: replwa brevissima, perché siccome gl imten entr ¢he hanno prm:r:uhlnn quetlo i Cioce crano
solmmente quello mio ¢ di Peppine Dicorato, per cun 'intery ento che har fatto e e Uintervento che
fa fatto Grppo vi prego di precisare a chi vi nfenite

Perche w non ho parlato di pregiudiz, per cui quando parlate di pregiudia parlate, 10 non ho parato

Ji

« Imtervento fhorn mcrofioro non udibile -

!"!!,"’i.&]!iLIEHE CARPAGNAND:

lo vogho farla gquesta chiarezza per me stesso, perché imi sembra - per dirla i termim sportivi -
come arbitro quando al calaiatore punito comineia a lamentarsi, arbitro 1 deve bloccare,
altriments chi non sente, e chi sta all“esterno comingia a gnidare al crocifigy

Non ¢ che questo mn preoccupa pui di tanto. ma,

- furervento firor micrisfono non wdibile -

C ONSIGLIERE CARPAGNANO:

No Jda qualcuno, pesante che & stata fata dal Consigliere Dicoralo ¢ non certamente da chi ha
preceduto. Ora il problema, a parte questa chiarezza la chiarezza o Crippo ¢ che intanto io non ho
mai inteso svolgere il uolo di Consigliere Comunale che alza ¢ abbassa le mam per convenienza o
Meno.

Mella stessa mantera io non ho mai messo al bando un Assessore o un Dirigente toucour, se per
quanto attiene 1l procedimento che abbiamo deliberato in precedenza ho espresso elementi d
consenso nel confronti di come aveva fatto | Dinigente. mi consenti tu ¢ alini dingent) che
relaivamente a questo di cw si discute, io non sono stato all’epoea della prima adozione, non ho
votato all'¢poca della seconda adozione, non ho fatto nieate all“epoca delle niapprovazioni,

Lome vedi ¢ un provvedimento, | ho detto prima ¢ | 'ho precisato, che viene da molto lontano ed @
nato storlo, ¢ s¢’ noi I'avessimo approvato, perché U ncorde che questo ¢ un ulieriore
proviedimento adottato da un Commissanio prefettizio che bene avrebbe lfatto ad miteressarsi di
dtre cose, ¢ non di edilizia che in questo coso non & edilizia ma & un prano csecutivo. quind ¢
urbamstica, come altri provvedimenti,

uesio ¢ stato, era ¢ sard sempre motivo di un mio dissenso da un punto di vista politico -
deologico. se not lo avessimo approvato senza conoscere il significato della maglia, senza conoscere
I sigmificato non dei teenicismi. perché il teenicismo arnva fino ad un certo punto, poi arriva la
possibilita che viene data ai Consigheri di leggerss un provvedimento, leggerlo.

% noi lo avessimo approvato o quel tempo caro Grippo, noi avremmo licenziato - come vedi - un
frovvedimento che sicuramente sarcbbe stato obicttato ¢ cancellato, tant'# che & stato cancellato, ¢
fo1 & ntornato per cssere perfettibile,

Fer cssere perfettibnle significa che non ¢ perfetto per me, non ¢ ancora perifetto, perché io te lo
eggor ¢t leggo gh clements della mia incertezza e della mia incapacitd a seywre

« firtervenio Jiort imivrofin iam piliAilie -

LONSIGLIERE . sNAN
b lewwo anche a te perché presumo

f-"i'-fr.H‘i'iHu TOELET L Foelesdlid Jagia) |;._.|",|h.'.ll|-_' -

LONSIGLIERE CARPAGNANO

1 WEie s
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W cve ot pier opportomtd politica ¢ per wia Priesa wemancinz Hopnella che stan votamdo, allora
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Dirigente di dare interpretazone su questo. |

|| punte che viene richiamato ¢ il 2.3 del Prano Urbamstico ed esceutivo Jelle norme tecniche &
Auadone, che cosi reata, queste ¢ quello i forza del quale noi Jovremmo licensiare guesto
provyedimento, sul quale poi, tutta la demagogia, mi perdonera 'enfasi che ¢ metle Pepe’, 10 non
ta ho, o quindi san 1o gente che non va I 4 lavorare, va bene, facciamoli lavorare, perd diamo anche
an scumale all "esterno, che stlavora ¢ s lavora nel nispetto delle norme.

Perche altnmenti Jomani 10 stesso chiederd a Pepé di Tarmi licenziare una costruaone ¢he dara
lavoro 4 cingue opero, che sigmifica questo? Non ¢ certamente su questo provvedimento che preso
¢ per s¢ clfettivaments non vale nulla, perché stiamo parlando Ji otto appartamenti, stiamo
parlando di una sctocchezea, perd 1 dobhiame intendere anche sul concetto della nullita invocata Ja
Civce.

perché la nullitd non ha un rapporte solamente Ji quanlita, ma & un Mo per gualitd pure,
comuiique b leggo quello che viene richiamato

I Piano Urbamstico Esecutivo, PUE, nella zoma B puo c¢ssere presentato dalla totalita dei
proprietar interessati, quindi sigmifica che uno solo di quelli lo pud fare da solo.

Deve interessare un’intera maglia definita da strade, questa ¢ la maglia di cui 1 Jicevo pama, quindi
e la da qui la nsposta, definita da strade csistenti 0 di PRG, od & preseritto nei casi di intervento, &i
sdeguamento o di nstrutlurazione urbanistica della Legge ete. cte.

Quindi dice che deve interessare un’intera maglia, essendo un Piano Urbanistico Eseculivo, ripeto ¢
come le lottizzazioni, cioé non & obbligatorio che twita una magha che 1l Piano Regolatore Generale
prevede oggetto di lottizzazione oppure di Piano & ufficio, i Piani particolareggiaii, non implica ¢
non impone che tuthi contestualmente ¢ conlemporancamente debbano fare lo stesso tipo d
intervento, perd ti impone, U serive li importanza della pubblica amministrazione sull'intervento a
memoria futura.

Molto probobilmente Peppino Dicorato nella foga 1 ¢ lasciato prendere, perd ¢ la verita, e quando
lui parla di quel palazzo che sta vicino al Palazzo della Marra 1o 1 dico ancora di pia, avendo fatto
I’ Assessore all’Urbanistica, guarda - quando esci dal Comune - verso |'Ospedale veechio, dall’uscita
Jel Comune, troverai uno sconcio che & stato fatto perché la norma lo prevedeva evidentemente
all’epoca, che & il Palazeo - per intenderct — Bonadies, che interrompe lutto un assetto urbanistico
che e quello del corso

Dugt se quello altianco intende tare la s1essa cosa.,

- Intervento fuori microfono non wdibile -

NANO:

Mlora ccco sul concetto., 10 i ho detto, poi se tu intervieni Consigho Comunale come Piano
Fsecutivo Urbanistico. altrimenti diventa quel famose PDC, Permesso di Costruzione, si puo lare
perché la Legge in quel senso te lo consente. la pubblica Amministrazione ha comunque, da importi
Jdeuli obblight, che se¢ te li vai a leggere rende ragione del fatto che il singolo ha chiesto non 1l pano
i costnizione, il permesso di costrunone, ma prefensce farlo sul piano di recupero
Ma almeno vuoi dare a me Consigliere, altrimenti me ne vado ¢ ve lo volate, vuol dare a me la
prerogativa di dire stiamo attenti. almeno delhamo le regole su come deve essere [atto poi tulla
I"intera magha, perché paradossalmente quetlo te lo pud fare in anticorodal, ¢ quelli affianco te lo
fanno in cemento armato, ¢ quello di dietro te lo puo fare anche in mbulare, (arebbero si lavorare
cinquanta aperal in piin che non vanno a Bologna. pero por mi lasciano una schifezza di quelle che,
w0 come Consigliere Comunale. auspico che non venga latto,
1o non sto Jicendo che questo non Jeve costnore, 1o slo dicendo dettiamo delle H:Eﬂh: pur el Luesto
costniisea ¢ siano regole che gl alin arfianco ¢ dietro. o in altre sone poi. nspetting per il concetto
kel Piano & Recupero. s¢ mveee ntemamo i adeguarer alla votazone a favore der diciotto
aunostante | perfettbilivg dell intervento, chindiamo gh imtervents, 1l Presidente ne ha la facolta,
ceiame il voro 1anto siouramente | ven tuno voll negessan b ntrovera
Mam dica per oon lo voghio dire ¢ non lo voghio pensare. perche esce fpesrr dlalla uma Fforma menbis
e gl PORLAN0 Jasere .I.::;lh inleresss persomal suoun Cabbricata i olto appartaments, © dictlio shesso
NImPa epo oy e consen it da parte mma chiedere 1 Cioce. nvedere quel fatto del pf'-’L:IHJlfl“
[?"tllluml etV
-F mg gon o un pregnadizg. el Consngho lo suole Hre wo o dslerr bal % odton, naiy csprimo voto
ivargvale perche non e b sento d Gl por opportunta della polstica ¢ della maugio@nza i
Werro onimgnee i il 2o gt dal vool clie Lok sl Cloe i e g HMon sawe convinio
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Convinceterm sull interpretasone di una norma che 1o ho chianto, questa, ¢ poi chiedo che

« Imtervente fuori microfopa non wdibile -

. 1E P : 2
E por quella della volumetria

- Intgrvento fuori microfono nen wdihile -

PRESIDENTE:

Graae Consighere Carpagnano. E iscritto a parlare il Consighere Cannito, ne ha facolta

Voglho lare un richiamo a tutto i1l Consigho Comunale, mi diverte lare questo nchiamo perché
quando si1 parla di urbanistica il Consigho Comunale ¢ presente nclla sua totale presenza numenca, ¢
tutti 1 Consiglien Comunali sono molto attenti. iper attenti, all’argomento posto in oggetto di
discussione, ¢ cosi puntualmente sta capitando questa sera.

E una domanda che mi pongo da molto tempo; chissa perché |'urbanistica sollecita attenzione det
Consiglien Comunali, analoghi problemi, altrettanti problemi pid importanti non stimola la
presenza del Consigho Comunale in questo Consiglio.

Mi nehiamo all’ultimo Consiglio Comunale, una ragione ¢’ ovviamente., quando Silvio Giannella
diceva: 'urbanistica condiziona le scelte politiche di gquesta maggioranza, ma 10 dico di questa
maggioranza ma poteva anche essere tranquillamente di centrodestra la maggioranza, avrebbe
comungue condizionato le scelte polinche.

L. 'urbamistica ¢videntemente noi la viviamo come quella scienza, questo veramenle ¢ deve rendere
orgoghosi di questo concetto filosofico dell’'urbamstica, siccome |'urbamistica ¢ quella scienza del
buon vivere la cittd, evidentemente no siamo preoccupatt dalle scelte urbamstiche che facciamo
perché ¢ preoccupramo della qualita della vita che andremo por a dare mi nostri cittadini, nol stessi
anche fruiton di queste scelte urbanistiche.

E una polemica ovviamente la mua, ¢ un’ironia amara, ma cosi &, |‘urbanistica & il pomo della
discordia delle maggioranze, perché evidentemente sul discorso gencrale fatlo da Dicorato ci sono
delle venta, quando queste venta perd sono verita intellettualmente oneste fino in fondo, guando
mvece ¢ sono der residu pregiudizsali perché probabilmente quel problema non ¢ interessato a chi
solleva problemi di etica, allora evidentemente le cose cambiano un po’.

Pero una cosa gusta |'ha detta Peppino Dicorato, ¢ ha parlato di una cosa molto importante, not
non siamo soltanto prigionien dell’'urbanistica, ma siamo anche prigionieri dei tecmici che
governano |'urbanistica di questa citta, ¢ ha fatto nfernimento, io lo condivido molto, all’etica
professionale degli architetu, degl ingegnen. dei geometn di questa citta, che evidentemente
ndinzzano determinat aspetti urbamsticr di questa eitta verso la maggiore possibilitd di utilizzo,
verso |a speculazione edilizia, 10 lo devo dire, perché & cosl,

Perche altnmenti questo argomento che not stiame discutendo questa sera ha una sua illogicita, che
significa fare un intervento di nstrutturazione, di demolizione, & ricostruzione al centro di due
fabbricati che nnmangono cosi come erano.

Nor ¢ dobbiamo fare canco, come Consigho Comunale, anche della bellezzn, c'era un vecclhio
Ingegnere in questo Consigho Comunale che faceva riferimento alla bellezea, a von forse interessa
poco questo argomento, ma 10 lo devo nbadire perché nor non possiamo mettercr al seguito di cha
sceglie per not come deve cssere fatto un palazzo, noi dobbiamo anche essere capaci di dire se quel
palazzo (o schifo o non [a schifo. ¢ sccondo me quell’intervento wrbamistico, permettetemelo,
consentilemelo, ¢ una pura schifczza

Non ¢he altrove non siano state fatte schifesre, perche la abbiamo altre sclulezze che sono state
consumate. allora siceheé abbiamo fatto le precedenti schifezze ne facciamo un'altra, meglio sarchbe
stato s¢ tullo ol quadnlatero sarcbbe stato ogeetlo di nstrutlurasone, avremmo [atllo un corpo
omogenco che poleva estetcamente dare meno lastdio all occhio

Ma cosi vanno e cose in guesta citta, cosi come devono andare perche non possiamo fare altro,
perehe le legz eviidentemente lavonscono determinaty mitervent

Pero attenaone Peppino Dicorato ha detto un'altra cosa molio importante, ¢ o condivido molto a1l
sup discorso, ha detto attenzone al Borgo di San Giacomo, imzano con questh intervent @ primi
tentativi d violenza di quel termilono, che ¢ un lerntono peculiare, che appartiene alla stona della
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nostra citta.

| due quartien. il Quartiere Santa Mana e il Quarticre San Giacomo, cominciano i pnmi lentalivi, |
primi assalte speculativi, + prini sacchi speculativi edilian & quel quartiere, e quel quartiere ¢ un
quartiere da preservare

Per e se non crelamo der precedenti, 0 s¢ not non mettiamo un punto fermo diciamo: guardiate
smethamo di andare dictro agh indinza urbamistic: dei tecmici che ¢ indinzzano, perche 10 ho letto
la relazione dell’ Architetto Paparclla, ¢ parla di volte a botte, parla di manufatti in pietra, 1 cw
artigiani sono scomparst, non avremo pio manufatty belli di quel penere a Barletta, perche @
scomparsa anche la capacita di costruire 1n tal senso.

Va bene tutto c1d che vogliamo fare, purché perd si pongano dei paletti, cosi come. e faccio un
appunto guesta volta a Dicorato. ¢ lo faccio a tutti quanti voi se mi & consentlito, se mi viene data
guesta possibilita, ¢ vero che debiamo stare attenti - come dice lui - a non violentare ) quartien
stonct della nostra citta, ma ¢ anche vero che in quel quartien noi dobbiamo assicurare la vivibslitd di
quel quartien, non mi serve non costnure un palazzo o non mi serve costruire quel palazzo se poi
all’interno dei centri stonci, Quartiere San Giacomo ¢ Quartiere Santa Marna, viene consumato di
tutto ¢ di piu

E la mia battagha da Consiglicre Comunale, perché garantire la qualita della vila nei quartien che
abbiamo nominato ¢ un obiettiivo di questa Amministrazione Comunale, ¢ non viene fatto, ecco
percheé 10 mi arrabbio quando sollecito interventi a che I"Amministrazione Comunale ponga
attensone alla qualita della vita nel centro stonco di Santa Mana, che ¢ diventato assolutamente
una schifezza, di un’invivibihita, dove nen viene garantita la salute del cittadino, poi tutti quant
Insieme  slamo  pronti, presentt quando parhiamo di urbanistica, quando parliamo di un
provvedimento urbamstico,

Chissa perche, me lo continuo ancora a nipetere, 'urbanistica, o se lo vogliamo usare in mamiera
molto eruda, il mattone sollecita I'attenzione dei Consiglien Comunali, il mattone spacca le
maggioranze, il mattone fa stare presente il Consighere Comunale, guardate che siamo capaci di
stare qua fino a8 domani mattina per questa questione.

I precedenti Consigli Comunali 51 sono conclusi con diciasselle presenze. ¢ non stavamo parlando di
argomenti poco interesse, stavamo parlando, per nvolgermi a Beppe Cioce, quando dice che
dobbiamo parlare del future di questa cittd, in quel Consiglio Comunale stavamo parlando del futuro
di questa cittd, ¢ ¢'erano diciassette Consiglien Comunali appena, a malapena, nngrasando anche
|'opposiaone che era presente.

Per cui 0 condivido le perplessitd del mio Capogruppo, ma le condivido in un’ottica di
contrapposizione pregindiziale, perché non s pud stare nel Consigho Comunale soltanto quando si
parla <i lottizeanone ¢ si parla di urbanistica, in Consiglio Comunale s sta sempre perché tutto
npp:étiqnc ai cittading, tutto fa parte dell’attensione che noi dobbiamo avere nei confronti des
cittadim

Cirazie al Consighere Canmito. Si ¢ 1scntto a parlare 1| Consighere Dicorato, prego.

s D ;
Diciamo che intervengo soltanto per un fatto personale. in quanto al quesito del Consighere
Carpagnano che ha nvolto al Consigliere Cioce. ¢ alla risposta fuort dai microfoni del Consigliere
collega Cioce, lu diceva di avere nsposto approvando 1'interventa di Carpagnano che poneva delle
questiomt tecmiche, ¢ der quesit teemicr. sigmifica che altro che ¢ intervenuto, suscitando la
sensibilitd del Consighere Carpagnano, sono slalo io insomma a crcare questa lettura di pregiudiza
politici ¢ di visione un pochino antica

lo ho semphicemente sollecitato la sensibilita dei Consiglien tutty, quindi anche quella del Consiglicre
Cioce. affinche (utti dovremmo essere sensibali e legat agl interessi culturali, ambientah,
pacsaggisuct, alle vradiaom, alla cultura che il nostro territorio esprime

Se — ho detto — pensiamo di nspettare con il nostro voto, posilive o negativo, gl nteressi degli
amict, che sono tant che ¢ circondano, allora sbagliamo nell essere Consighert Comunali, 1o non
penso di avere sollecitalo negativamenie la sensibilita del Consigliere Croce, ho fatto semplicemente
un appello all intere Consigho

E nawrale che personalmente sono molto enlico ¢ contrano all uso liberale che se ne vuole lare d
deune norme del nestro regolamento ¢ delle nostre norme teeniche di attuazione, sono molto
critgo ¢ molto contrano. sono per letlure molto, molto stnngate. molto. maolto restriltive perche
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non shamo tutctando gh interesst di aleunché, prima di tutto il nostro compito € i tutelare ghi
interessi sacti ¢ soveam della nostra cittd, guesto mi preme sottolineare, non volevo offendere
nessuno, lanto meno | amico Cloce Su questa cosa.

E noturale che sto altendendo anche 1o nsposte da parte degli orgami del Comune attinenti ad alcune
questioni. che sono quelle che sono state in parte evidenaate dal Consiglicre Carpagnano, che vanno
nella diresione di una interpretazmone corretta dell” Articolo 27 — 28 ¢ 31 della 457, se € vero che la
competenza di questo Consigho ¢ anche quella di produrre approvazione di questi atti in modo
defimitivo ¢ non solo quella di individuare nel nostro strumento urbanistico le sone oggetto di ambiti
di recupero

Se le zone B sono oggetto di questo tipo di intervento, o non inveee quello di nspettare - come dice
il punto 2.3 del nostro PUE - se non debba essere un interesse esteso su una maghia intera

La domanda s¢ con questo aumento delle superfici. contabihzzando la questione delle cubature n un
modo particolare sumentano 1 canchi insediativi ¢ se questo ¢ dentro la nostra impostazione nel
nspetto di Legge ¢ del nostro regolamento edilizio

Se le alterze virtuali devono essere contabihzzate in quella moniern, che consentono pol
I'operativita sulla questione di aumento di superficie ¢ quant altro e non invece in modo stringato
parlando di un fabbricato che ¢ stato costruito prima del 1971

Sono questi gl argomenti che devono essere esaminati, pima di passare all ‘approvazone.

L]

Grazie Consigliere Dicorato. Si ¢ isentto a parlare il Consighere Giannella, ne ha facoltd

NELLA:
Cirazie Presidente.
lo su questo argomento sono gid intervenuto in un altro Consiglo Comunale ¢ ho cspresso
chisramente come la pensavo, ¢ non ho accettato mai alcuna forma di entica né alcuna forma di
accusa, ¢ sono d'accordo con il Consigliere Grippo, le respingo tulte perché sono solo cattiverie ¢
maldicenze, a mio modesto avviso.
Ouesta vicenda ha diversi aspetti per i quali va esaminata, perché? Caro Consigliere Cannito non ¢
I'urbanistica che fa paura e crea problemi, 10 I'ho gia detto in questo Consiglio ¢ qualche altro
Consigliere 1'ha pure sottolineato, & la zona ex Legge 167 che sta creando problemi in questa citla,
che sta ingessando la politica a Barletta, che ¢i sla ammorbando, in utli i sensi, perché non
riusciamo ancora a nsolvere il problema dell'edilizia convenzionata, che ¢ un problema serio che
teoricamente dovrebbe soddisfare un certo settore, sin della societd che dell’cconomia, ¢ non
riusciamo a soddisfarlo.
Perché non te la puoi prendere con le cooperative, a noi spetta, a noi che governiamo, il problema
& nostro, siamo not incapaci di nisolvere questo problema, ancora una volla
L'urbanistica invece ¢ una materia nobile, &€ uno strumento importante, ¢ una disciplina, € una
scienza che serve a studiare ¢ individuare — in un territorio - le forme mighon di sviluppo del
lerritorio stesso ¢ della collettivita che vi abita. perché attraverso una buona urbanistica s cresce
anche culturalmente oltre che civilmente, e anche economicamente.
Quindi non & questo il problema. il problema sono gh strumenti che tu nell urbanistica, ¢ sono
d'accordo con te Consigliere Dibello., il problema & proprio questo. io pero mi interrogo su quello
che deve essere il nostro miolo, 'ho gia detto altre volte, ¢ mi fa specie che su un problema come
questo st concentri lanta attenzione. che poi € un singolo mtervento, non shamo parlando di uno
stravolgimento, come ha detto 1| Consighere Cioce. dell’abbattimento del Colosseo ¢ della sua
rneostruzione
lo mi chiedo: perché quando vi ho parlato — in un precedente Consigho Comunale - di hilancio
sociale mi avete letteralmente, non wvoglio usare aleun lermine volgare, ma disatieso
completamente, ne avete fatto una questione di principio. siccome siamo maggioranza ¢ alzamo le
mani won ce ne importa mente di quello che dic
Ve lo devo dire, ¢ cosi caro Canmito, te compreso ¢he I'ha votato, 1o non 'ho votato. perché non
mi ¢ piaciuto come ¢ andato quel provyedimenio, non Serviva a nienle, non ¢ ¢ra polere. non ¢ cra
distnbusione. non ¢ era niente, cra un fatte squisitamente culturale, caro Damiami dove stm?
“Awogha” a parlare noi.
Vaoleva essere un momento di comvolmmento. un momento di approfondimento, voleva essere un
momento di partecipazione eulturale del Consigho che elaborava qualcosa che doveva servire al
Consiglio stesso. alla citth. ad interagire le due entitd, cittd e Consigho, perche maolte volte
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rischiamo di chiuvderci qua dentro ¢ diventare un po” alicm nspetto @ quello che avviene nella eitta,
ce I dimentichiamo, ¢i faceiamo prendere dai nostn giochi ¢ ¢l senza nuscire a nsolvere |
problem.

I 1i mi aspettavo, su queste tematiche generali, un confronto serrato, un dubbio, ma si 1l Consigliere
ha sollevato un dubbio, forse ha ragione, discutiamone megho, riparhiamone, approfondiamo,
vediamo cosa POSSIAMo Crearc, ¢ INVEee no, ana probabilmente sard stato anche qualificato come
scocciatore che ha ereato qualche problema in Consigho Comunale, invece di starsi ztto interviene
e rompe le scatole,

Socondo me non & cosi, perché 1o sono sempre stato convinto che 1 costumt di un popolo, che por
sono i comportamenti, I'ho gia detto altre volte ¢ lo ripetero fino alla noia, si costruiscono
attraverso la gestione della cultura, ma non la cullura come spettacolo, manifest ¢ altro, ma la
culiura come formazione della persona, come sapere, come scienzo della conoscenza, verso
Damato”? Perché tu sei un letterato, lo sm che cosa significa.

E su queste cose che ci dobbiamo intendere, per cul 10 gradiret che questo Consiglhio Comunale fosse
attento ¢ profondo in tutte le cose, soprattuilo n quelle non materiali ma in quelle culturali, ma
culturah - lo ripeto un'altra volta - non cultura, spettacolo, cultura significa conlenul, su quello 10
gradirei la partecipasione, ¢ questo € un aspelto.

C'é anche un altro aspetto di questa vicenda. che € I"aspetto tecnico legale, io conosco mollo bene
I' Architetto Gianferrini, sa fare il tranquillo per non pagare la dogana, & in gamba in questo, quindi ¢
un uomo attento, molto attento, non & avventura pil di lanto

Mon credo che se il provvedimento fosse stato illegittimo, o avesse avulo sentore ¢ parvenza che
fosse illegittimo lo avrebbe portato in Consigho Comunale, o quanto meno lo avrebbe portalo con
tutte le nserve, quanto meno sarcbbe stalo attento, se pure lo porta. perché gh ¢ sfuggito, pud darsi,
non credo che sia un dirigente predisposto o tendenzialmente portalo a sposare provvediment
oggetiivamente illegittimi.

Quindi ritengo che il provvedimento in s¢ ¢ legittimo, ma & legittimo anche perché io ho preso, 1l
Dirigente poi mi potrd COFFEEEEre SO shaglio, 1'Articolo specifico che credo sia I’Arucolo 2.20, ¢
questo articolo st intitola cosi: zona B2, zona B da ristrutturare o da ricostruire, per me & pua facile
capire certe cose perché ovviamente faccio anche I' Avvocato, un po’ ho fatto I'amministratore m
passato, quindi qualcosa mi & piu facile leggerla.

Ha tre punti, deserive 1 tipi di intervento che si possono fare, al terzo punto poi dice: le maglie della
sona B2 — che & quells che ci niguarda, o mi sbagho? - cosi come delimitata dal PRG sono
considerate zone di recupero edilizio ai sensi dell” Articolo 27 della Legge 457 del "7R

Mentre prima parla di piani di recupero poi dice che queste maglic sono zone di intervento ai sensi
dell’ Articolo 27, lo dice espressamente, & una Legge dello Stato, andiamo a prendere la Legge dello
Statoe, qui ¢'¢ il parere legale del Comune di Barletta, per brevita senno dovevo prendere tutta la
Legge, dice il parere dell’avvocatura che, io prendo lo stralcio che ¢ interessa. sempre all”Articolo
27 comma 3 prevede la possibihia — nell”ambito delle zone di recupero individuate nello strumento
urbanistico generale — di sub-individuare immobili, complessi edilizi, immobili, qundi anche un
appartamento, allora dove sta I'illegittimitd del prov vedimento?

Il discorso invece & un altro, I'ho gid detto alire volte, lo npetera sempre, manchiamo di
programmazione, la colpa come al solito ¢ sempre la nostra, dormiamo sogni cterni ¢ tranquilli, non
programmiamo niente, continuiamo da decenni a non programmare.

Questo Piano Regolatore & del 1969, approvato dal Ministero dei Lavori Pubblici. all’epoca era
ancora di competenza del Mimistero dei Lavon Pubblici, 1971, guindi ha la bellezza di irentasetle
anni dall approvasone, ma s¢ partiamo da quando ¢ slato partorilo sono quaranta anni che sta in
piedt questa proposta urbanistica per la citta, e v ho spiegato cosa significa,, scusale se dico vi ho
spicgato, cosa signilica urbamstica, sarchbe ora che dopo quaranta anm si vada a rivedere quesio
sirumento. ¢ a cambiare aleune seelte fatte quaranta anni fa

Ve ne cito una per witte, la zona industriale non va piu bene sulla hitoranca, basta, blocchiamola, ch
virole fare nuove industrie che vada da qualche alira parte, vedremo dove, ne ho buttata una a caso,
questo significa lare urbanistica, non certamente dare la singola aulorizzagone o approvare il
singolo progetio

La ¢olpa nostra dove sta? La magha. secondo me pol la maglia m queésto caso non ¢ la magha,
l'isolato. no. 10 sono pia drastico, la maghia ¢ da Piazzn Roma lino a dictro | "Ospedale, cioe ¢ alla
Via Mura dello Spirito Santo, Yia Roma. il blocco completo. che sarcbbe la parte c¢he cuce il Borgo
&0 Ciacomo con la citla edificata, anche se pure li ¢ sono dei problemi, perche se poi andiamo i
fabbricati a ridosso di Via Milano anche 1i stiamo i una zona ibnda
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Comungue volendo preservare 1l Borgo San Giacomo ¢ 1l Comune che deve fare un Piano
Particolareggiato su quella maglia, soprattutto per incentivare | proprictan a nipulire quegli edilic
schifosi e fatiscenti che stanno, ¢i sono dei siti abbandonati, se passate per Yia Mura Spirito Santo ¢
sono degl angoli proprio abbandonati oggetto di discarica e di altro da parte dei cittadini incivili,
Non solo, ma ¢i sono piccoli fabbricati, a volte farn di una sola camera su tre prani, totalmente
abbandonati. disabitati, diroceati, con |'acqua che scende dentro, perché manca pure il tetto, va
incentivato 'intervento in quelta zona, va normato, quindi incentivato piu che altro,

o por sono anche convinto, e lo voglio sperare Assessore, perche qua il canco &
dell’ Ammimsirazione non del Dingente. che quando il permesso verrd licensialo siccome ¢ '@
un’ sssunzione di responsabilita da parte, oltre che della Dingenza ma anche dell’ Amministrazione,
che si stia attenti al tpo di intervento, cioé che sia consono ¢ compaubile nella forma
architettonica, nei colon, negli infissi alla zona in cui st va intestare.

Dice: ma ci troviamo di fonte a palazzoni fatti, tipo dove sta la banca, 1l Bar Venezuela ed alin che
fanno... tipo quello dove sta il labacchino. quell’angolo che vende | vestt, d&i Ban, ¢ un
condominio, siccome svolge la funzione di cerniera tra il borgo ¢ la cittd, diciamo che ¢ cosi.
siccome oggi ci stiamo rendendo conto che alcuni recuperi vanno fatti, allora quello che abbiamo
fatto in passato facciamolo oggr

lo sono convinto che questo |' Ammimstrozone lo fard, stara attenta, perche altrimenti pot anche
qui devo dire che continuiamo, come si ¢ fatto in passato quando s ¢ tollerato che... non in Via
Mura Spirito Santo o Via Roma, si ¢ messo nel centro storico, di fronte alla Cattedrale, e nessuno 51
perita di andarlo a imuovere, o di incentivare.

lo posso pure capire che uno dice: io 1 soldi non li tengo, allora incentiva la nstrutturazione, se togls
I"anticorodal di fronte alla Cattedrale ti do il premio, chiaro?

- Imtervento fuori microfono non udibile -

CONSIGLIERE GIANNELLA:

Ma & stato costruito tutlo cosi, perché non ¢'é stato mai controllo, perché ce ne importiamo
continuamente, perché non siamo attenti, oppure armviamo con le programmazioni sempre n
ntardo.

Allora questo provvedimento non mi scandalizza affatto, non mi sento di dewrpare la citld, anzi
ntengo che 1'andiamo a npulire, lo nbadisco, I'ho gia detto, respingo ogm forma di accusa ¢ canco
di responsabilitd il Dirigente ¢ |’ Amministrazione affinché questo intervento non solo sia come deve
cssere, ¢ credo che guesto non ¢'é bisogno di dirlo, perché ho appena detto che sai essere tanto
tranquille da non pagare la dogana, sai quello che devi fare caro Dingente.

Secondo, sarcbbe opportuno che |'Amministrazione vada avanii con la programmazione, ci port
una bella serie di piani particolareggiati per il recupero delle zone degradate ¢ abbandonate & per la
trasformazione di quelle zone deturpate in parte, affinché possano essere recuperate alla loro
onginana ricchezza architettonica,

Per queste il mio volo sara favorevole su questo provvedimento, graze.

&

Grazie al Consigliere Giannella, Si & iscritto a parlare il Consighiere Filannino, ne ha facoltd.

CONSIGLIERE FILANNING :

Crane Presidente, Assesson, Dingenti ¢ Consighen

Diciamo che 1l tema urbanistica o edilizia por alla fine ¢i crea una conversazione che diventa
abbastanza — secondo me — allarmanie.

lo ritengo che si debba rientrare, ¢ comunque non si pud fare a meno di ascoltare ¢ dv prendere atlo
di cié di cui si & parlato questa sera, e quindi ritengo che alla fine bisognerchbe fare un discorso che
sia un invite @ Consiglieni a rifars a quelle che sono le nostre responsabilita quando si va ad
approvare un atlo

lo credo che @ =i debba spoghare di quelli che sono i preconcettl prima i entrare in Consigho
Comunale. ¢ rilengo che poma ancora che nsponda il Dngente a tutt § quesitl chiesti diventa un
po dillicile - da parte mia - cspnmenm sul volo. perche ntengo che guando 51 entra in Consigho
Comunale il confronto puo essere utile a cambiare. anche a stravelgere. quelle che sono le propne
'|_,!l,!i-2|.i'll,ll1-1

Guni se uno entrasse m Consigho Comunale con un’idea preconcetta, quella deve essere. cosi deve
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cssere altrimenti voto contro, ritengo che 1l confronto sia la dialettica pu giusta, ¢ quindi sia
nspetto dell aula in cm not svolgiamo questo compito a cun siamo stati destinati dai nosin eletton,
Laddove ¢'¢ stato 'intervento del Presidente della Compmissione Urbamistica mi associo un po a
quct dubbi, nel senso che & legitimo avere der dubbi i quel tipo che il Dingente dovra ancora dirci
esattamente. anche se ¢'¢ stata quella nsposta, perod quella risposta era - ad un certo punto - mi
sembra per quanto riguarda ad csempio linsediamento abitativo parlava di, siccome non & una cifra
nlevante s1 pud accordare la cosa.

lo credo che noi abbiamo necessitd di sapere qual sono 1 nfenment gundicl da parte di chi mastica
guesta materia i maniera tale ¢che nol qui approviamo, senza avere ombra di dubbi su ¢ che shamo
approvando, senza farne un fatto politico, sensa farne degh schieramenti, perché non & su quest atu
che vanno fath degli schicramenti, né su questi atti bisogna puntualizzare bene le cose, ¢ su altn
invece passarci sensa entrare nel mento, perché tante volte abbiamo visto anche su argoment di
questo tipo, che interessavano altre situaziom, passare come se nulla fosse.

Quindi ¢ opportuno che questo entrare nel mento avvenga sempre, in mamera chiara, senza
strumentalizzazion

Certo il fatto poi che ci siano dei teenici su certi atti, questo pud darsi ¢che vada ad inficiare quella
che & invece 'ospirazione di un cittadino comune, ¢ rtengo che su questo bisogna stare un
pochettino attenti. in maniera tale che il eittadine non sia leso nel sno dintio solo perché ¢ sono
dei teenici che possono essere interessatl a certi oth

Credo che bisogna stare un poco attento a questo in manicra tale da non creare persino problemi o
quei  cittadimi che hanno necessita di soddisfare un proprio dintto ¢ che invece per
strumentalizzazoni, che avvengono per altri motivi, possano essere anche danneggian,

Quindi io spero che la politica sia libera, ma che i dintt siano anche nispettati, che non ¢ siano
strumentalizzazoni da parte di aleuno, ¢ che comungue 1 laccia chiarezza sugh atti, percheé ¢ vero
che il Dingente deve dare delle sue responsabilita, perd & pure vero che anche nor che approviamo
un atto siamo corresponsabili di questa approvazione.

Il fatto che I"atto debba essere adottalo prima, ¢ poi approvalo, questo credo che possa essere utile
perché uno potrebbe avere votato a favore una volta ¢ votare contro la scconda volta, perché se
abbiamo questo diritto, di ritornare in Consiglio Comunale, evidentemente & perché esiste una
ragione che s1 pud anche ravvedere, e che ci consente di tlluminares al meghio.

Ouindi io spero che 1l Dingente o1 possa chiarire per bene, in maniera tale che no votiamo questo
atto senza preconcetli, ¢ con la massima hiberta possibile dal punto di vista politico, dal punto di
vista di Consighere Comunale.

Il discorso della maglia mi interessa molto, perché vorrer capire se, Silvio Giannella ha deito che ¢
persona esperta, condivido, lo conosco, quindi ha gia chianito i sui dubbi, 10 non sono molto esperto,
perd vorret capire fino a che punto 1 diritts di un aittadino possono andare poi a ledere 1 diritti degh
altri. perché poi quando si parla di maglia probabilmente si parla di questo,

Se uno costrwsce oggi altro. .. che succede? Fra cingue ~ dieci anni sono lesi i propn dintti se quello
ha costruilo in una manicra, costruendo ad una certa distanza, sei metri o otto metri, nen ha
nspeltato 1 dieci metri? Dico un numero, forse lei conosce bene gl atti, potra essere piu garante su
quest numen di cui sto parlando.

Il cenfinante pud avere der problemi domam laddove s costruisce In questa manicra se ogge non
viene guardala lta la magha? Sono der dubbi che credo che il Dingente conosca, ¢ poira
sicurnmente darei delle nisposte, in maniera tale che dobbiamo essere liben di votare un atto in
maniera coscienle, senza strumentalizzaziom, ¢ su questo sono d sccordo con chr |'ha detto

Girazie

Grazic al Consighere Filanmino. Si & iseritto o parlare il Consighere Dibello, prego.

CONSIGLIERE DIBELLO:

Cirazic signor Presidente

Vaogho provare a dare qualche risposta, nel mio precolo. alle domande ¢ alle sollecitazion che sono
provenute dagh mtervent der Consighen che mu hanno preceduto, premelttendo che questo dibatlilo
che @1 ¢ avviato su un provvedimento apparcntemente di precolo cabotagmio ¢ vero illutminante di
ung situazione i malessere che pervade il Consiglio Comunale. ¢ in generale gh orgam di governo di
{ucsta catla

Vocho ncordare che sono state ublizeate delle alfermasiom puttosto lortr, che mcontrano
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assolutamente il mio pir ampro accordo, la mia pia totale condivisione perché gh micrvent del
Consighere Cipee, gh interventi del Consigliere Giannella, del Consighere Cannito, ma anche
Fintervento del Consighere Dicorato fanno - questa sera = piena luce su una condizsione purtroppo,
laseiatemelo dire, depnmente, alla quale 51 snamo sbitwando fin troppo, cioé il Tatto di essere legati
mani ¢ piedy, 10 uso un’espressione - anche questa — pesante, pesanting come har detto Pino nel suo
intervento.

Legatt mam ¢ pedi a degh mteress particolaristict, perché, non voglo annoiarvi, perché
I'urbanistica, che ¢ una materia nobile come dice Silvio Giannella, perché 1 tratta delle scelte di
governo del termtonio, quindi ¢ una materia anche di importanza fondamentale.

Ma perché 1'urbamstica in questa cetta condvaona le scelte del Consighio Comunale, perché. provo a
dare una nsposta, 10 credo di avere capito che quando la politica non utilizza in maniera adeguata
una categoria generale che st chiama opportunita, scelte di tempo ¢ pnonta, come qualcuno ha
anche detto, ¢ chiaro che sorgono mille sospetti, ed ¢ chiaro che siamo | 'uno contro | altro armati ¢
pronti a brandire "arma del pregudizio concettuale, deologico ¢ via discorrendo, ¢ioé a dire siamo
it sospettost che dietro la predisposizione di un provvedimento si nasconda chissd quale
nefandezea, chissa quale accordo illecito, chissa quale patte, Architetto Gianfernni & questo.

Allora questo cosa vuol dire? Ha ragione Silvie Channella, noi ¢ troviamo in linca spesso e
volentien, perché tw dict manca la programmazione, ma ¢ chiaro qui & l'ordine di pnorita,
un’ Amministraznone sena, degna di questo nome va avanti per prionta.

Quali sono le prioritd di questa cittd, quah sono 1 problem, proprio in erdine di grandezza che noi
dobbiamo nsolvere? Forse il problema delia casa, forse 1l problema delle linee di sviluppo? Capire
che cosa voghamo fare di questa citta ner prossimi diect anni? La cultura? La sanita? Tentare di
imprimere una svolta positiva al governo della samita per quella che ¢ la parte di nostra
competenza?

Su gueste scelte la politica s1 deve musurare, ed ¢ chiaro, ¢ mi pare evidente, che quando invece si
sovverte o si inverte ["ordine di proposizione delle problematiche si matenalizzano Consigli
Comunali come questo, con buona pace der dintt, delle aspettative, legitime, di cittadini i@ quali
sono portaton - Pepe = di interessi, non ¢'¢ da scandalzzarsi. naturalmente lo sappiamo tutt, sono
privat etc.

Il vero nocciolo della questione ¢ che not di questi provvedimenti possiamo occuparci con serenitd,
a condizione di avere perd ben chian nella testa i@ problemi prioritan, ed intervenire calibrando i
nostn provvedimenti in base ad una scala gerarchica di valon, alinmenti & ovvio che saremo sempre
costrettr a puntare il fucile ner nguardy di queste

Quindi quando ¢ 31 affretta a calendanzzare provvedimenti di questo tipo ¢ ovvie che si suscita
I"allarme, percheé vedi, caro Dicorato, w hat parlato dell’esigenza di scongiurare, credo che tu abbia
fatto questa affermazione: non dobbiamo violentare 1 quartien stonict; o sono fortemente curioso di
sapere cosa pensi tu dello stupro che & stato fatto ad intere zone della nostra citta, mi rifenisco n
particolar modo, ne parleremo da qu od un atiimo della Litoranca di Ponente, dove sembra che si
sia avviato un dialogo interreligioso tra musulmani ¢ cattolici, dove ¢i sono edifici stmili a minareti
dm quali il Muezzin invoca la presenza di Allah, accanto ad edifici chiaramente mspirati, credo lo
direbbe anche Achulle Bomto Oliva, ad una impostazione di hipo tipicamente ocaidentale

Quindi un dialogo interrehigioso in quella zona, beh quello non & uno stupro” Non ¢ un atto d
violenza?

Stessa cosa mu viene di pensare per altre #one della nostra citta dove non si registra la presenza di un
brandello di verde, allora cerchiamao un attimo di nflettere witti quanti, perché siamo witt, escluso
nessuno, mi ¢ metto anche 10 in meszo, portaton di interessi che in qualehe misura coabitano anche
con la necessita di assicurare a chi ¢ ha votato una qualche gratilicasione, un gualche shocco, non
dico di mo, ma che questo avvenga sovvertendo |'ordine delle priorita, questo & davvero lo scempio
che ogmt volta not ¢i troviamo a comprere in questo Consighio Comunale,

Por vogho dirvi una cosa. ma sarcbhbe davvero sufficiente puardare, perché quesie cose no ce e
dobbiamo raccontare can amics, sarcbbe sufficiente guardare, ogm gquolvolia nor celebnamo quest
Consigh Comunaly, e retrovie dove s agita tutto un prdl di sogeettn interessati all adozione di
provvediment. por ¢ ¢ il chiacchiericero, ¢'é il pour parler con |"Assessore. quello esce, quell altro
chee beh allora mi raccomando i, insomma ¢ ¢ wito un chima che non va

Allora se not non nportiamo anche un mimmo. 10 non vogho lare una nvoluzone, per carild sono
lontano da quesia wlea, ma se non nportiamo un summo di eticita, ¢ un parolone” D adepustesza
net El.'ll'l'lpﬂl'lﬂﬂli:llli non ne vemanuo |.LLI-I'.IFI

Da un punto di vista tecmco ha ragione Peppe Croce. lo dico anche a te Antomo, Peppe Cioce ha
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fatto un osservazione che 1o condivido in pieno, perché anche questo deve appartencre al nostro
modo di approcciare le questiom, cioé dare 1l giusto peso alle questioni,

Peppe Cioce dice giustamente non stiamo demolendo 1l Colosseo per edificare le Torn Gemelle in
quella zona, stamo tentando di immaginare un’idea di recupero di una zona che oggetlivamente ¢
degradata, do un punto di vista squisitamente giuridico, mi pare che lo dicesse Silvio Giannella, la
Legge. la 457 che ha. per la pnma volta, previsto la possibilita di realizzare piani di recupero
urbano, poi doppiata da una Legee successiva del "93

- Intervento fuort microfono non udibile -

La Legge sulla Casa ¢ del "71, la 863, poi questa qui, la 457 mi pare & del "78 pol ce ne ¢ stata
unw'altra nel “93 che parla di programmi di recupero urbano. quindi ¢’¢ una linca di ideale continuita
del legislatore che dice guando ¢’ una zona di degrado, ¢ sono possibili interventi singoli Antonio.
sono possibili, pero questa € un po’ la mia opimone, vale quello che vale naturalmente

La norma supeniore. che sta nella Legge Statale dice che ¢ possibile Iintervento su singole unita
immobiliar, quando invece la norma tecnica di attuazione individua le maglie lo dice soltanto per
indicare il penimetro all'interno del quale. non ¢ che se il recupero non riguarda tutta la maglia non
st puo fare, perd s dice: nelle maglie sono possibili gli interventi. che quindi possono nguardare
atomisticamente singoli edifics, perché? Perché il concetto & quello, s¢ un edificio sta li come il
cacio sut maccheroni lo demoliamo, se & superato, se é una bruttura bultiamo g e facciamo qualcosa
che sia invece un tantine pid consona,

- Intervento fuort microfono non udibile -

L]

Ma questo ¢ un percorso legislativo, qui si ¢ scelto un percorso legislative Cosimo, il motive della
sorpresa.. 1o i dico sinceramente che ho un altro motivo di sorpresa inveee, ho letto le
osscrvazion che sono state mosse, perché 10 nen voglio fare polemiche pero quando si leggono
certe cose ti viene veramente il dubbio che un privato cittadine, qui ¢ successo questo, correggelemi
s¢ shagho.

Un privato cittadine non diversamente qualificato, quindi non titolare di altra posizione legittima,
un privato cittadino dice: attenzione guardate che li .. fa delle osservarioni sul plano teenico, il che
mi fa pensare che questo cittadino... magari fossero tutti cosi i cittadini barlettani Architetto
Gianferrini, magan avessimo dei concittadini cosi attenti d questi aspetti, interpreti delle aziom
popolan, che si sostituiscono addinittura agh organi di governo della citta e ti Vengono a spiegare,
punto per punto, in mamern dettaghata, attenzione che li la Legge dice questo, non so Mindice di
fabbricabilita fondiana ¢ questo, stal attento a non superarlo,

Cioé il privato cittading si sostituisce, € non vi pare che questo crei una qualche perplessita? In altn
termini, che gliene importa visto che non ha altro interesse, sarcbbe stato diverso se avesse detto
attenaone che se realizzaie questa cosa qui la visuale, mi loghete "area, non respirerd bene, avrd
problemi, mi verra I'asma, cose di questo genere, ¢ allora si. lo avre capito, ma fare un intervento
in una posizione di questo Lipo, beh francamente. .

Perd ¢ un intervento avvemnstico, ¢ un’opposizione di lpo avvemnsiico questa delle persone ¢he
S15000. 10 auspico perd che witt 1 cittadimi seguano questa linea di comportamento,

Concludo dicendo cerchiamo di restituire il giusto peso a tutte le questiont, parliamo di violenza e di
stupro, magan anche di stupro di gruppo quando ¢ il caso di farlo. ¢ invece licenziamo piu 0 meno
velocemente certi altn provvedimenti, perché altrimenti correremo quel rischio che paventa Cioce,
¢1o€ dire no1 saremo sempre Ingessall perchnemente ingessali su queste questioni.

Fermo restando 1l falto che noi ci auguriamo che " Amministrazione di cenlrosinistra ci offra prima
@ pot una linca di programma, vi chiediamo proprio in ginocchio, che cosa volete

- fntervenro fuors mrerafonre mpon woihile -

CONSIGLIERE DIBELLO:
Mo, ma Pumilid sai [a bene. cosa volete fare da grandi?
Cirase
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Grane al ( onsighere Dibello, Si &asenilo 8 parlare )| Consighere Corvasce, ne ha facolia

NSt ]

Buonasera a jutly, Presidente. Consiglien. Assesson, ai cittadini presenti, € buon anno, tanto per
cominciare

lo francamente ascoltando 1 intervento del compagno, 56 posso ancord chiamarlo 1o cost, nel sanso
che oramal abblama confusione anche. . © questo sara frutto diun mio mtervento. ..

_ [ntervento fort T o won wdibile -

CON :

(¢ una con fusione notevole anche nella distribuzione dei gruppi, ma questo lo tralleremo piuin 1A,
lo ascoltando |intervento del Consighere Ciannella devo dire che nmango un po’ pe rplesso su quella
che € l.‘im::rprctarimw _ Silvio — che dobbiamo dare del nosiro ruolo di Consiglien Comunah, sul
molo poliico che abbiamo, € Lecnico, Lecnico amministralive ovviamente, non feenico legato @
quella che & 1a speciicitd della professionalita della matena urbamistica.

perché m hat fatto un rifen menteo, lo ha fatto tu, a differenza di quello.. alla 167, 1o 1o porto come
csemplo per fare un discorso piia ampio, cio 1n _qu:llu matena la politica € entrala a gamba esa, n

maniera IMpropra, devo dire - consentitemi 1l terming — indccente creando dannt incalcolabili

Sy queste guestiont. dall'intervenio che hai fotto tu. farse ho captto male, s capisce che dobbiamo
affidarci 2 quello che dice 'y fficio, \'ufficio ha detto cosi, I'ha detto V'ufficio. I"ha detto 1" Ingegnere

Bernardini © 1" Arcntetld Gianfernni, sono valenll professiomsti € dobbiamo attenerct alle direttive

Adesso mi aggancio anche all‘intervento fatto dal Consiglicre Dibello, la questione & che io leggo.
perod yoglio farc und premessa aneora di ording generale, queslo ILerve nto io lo ouspica, perche va
a sanarc und quazone. 1a in \ig Roma, n una zond dove ¢'é... questo immobile & indecente
darlo cosi come &, per cul va sanalo, va fallo |'intervento.
Ma 1l problema & che o ¢i caplamo g quello che & il ruolo che ha il Consiglio Comunale, che & un
ruolo di controllo dell”operato della pubblica amministrazione, € in quesio Caso addirittura di
necessana prevenuiva nppmwzian: degli atly, perché sHamo pnr‘lu.ndu di strument urbanistici, €
quindi dobbiamo garnnﬁrm. in questo caso aon la legalita ma la legiltinnta degh atti, ¢ quindi la
lcgimmim della correllad \nlerprelanonc delle norme, Oppure andremo avanii - come slamo
facendo ¢ come Jbbiamo fatte = pef strappi continui, per forzature delle norme continue che
onalmente non M senlo, né in questa situazione, che ripeto per me & anche auspicabile, anzi
rattutio, ma sopraliutio 10 Jltre situazioni che verranno, ¢ soprattulio faccio rifenmentd anche
ad atti gia approvati in questa questiong, dove le norme yengono liberamente interpretale
perché pare — caro Carlo Dibello - che @ Barletta sbbiamo und interpretazions dei codici ¢ delle
norme del tutlo personale di questa ciltd.
Ora ovviamenie probamimente nelle altre it funzionerd alla stessa maniera, perché |*urbanistica &
materia che non cred problem @ Barletla caro Silvio, © Jivisioni, ma in tte le cittd d Tualia,
"urbanisticd & edilizia, perehe quando s1 vanno 2 fare scelte generalt si toccano anche li imieressi
personalt. per cui non diciamo pulla di nuoye
la entro nello specifico per fare comprendere a wutti noi quale & problema che io pongo di ordine
puramente Leenico gundico do un contrbulo anche in relazione alla mia pmi'csﬁi.annlim_ al lavere
che fagcio, come ha fato Carlo pocand, dando un’ interpretazione ¢he pero Carlo scusami,
parziale. incompleta, $ (erma ad un certo punto, 19 vado nello specifico ¢ lengo
Nella camictid di delibern che ¢i da Vulhico, |'ufficio scnve nelle sue oeservazioni, 4 pagma i 1l
punlo 2.3 dell” Articolo 2 1% delle WTA. Norme Teemiche d Altuazione, zona omogenca B norme
generall, ciato elle osservaziont, precisa che | PUE nella zona B dovono iNIETessarc un’intera
maghi
G vole precisare che i PUE comprendona alire @ prant di recupero, 1a cut formanone. ¢ questo &
un passiEgo importante, dice 1 ulficio: la cii formasone © possibile anche in nfenmento ad un
wneo ymmobile &% Arucolo 21 della Lepge Regionale 3580 anche alire npologic di plano
(rn prahcunmnlu sinleli /20, |"uificio che Ta. dice sieeome I Articolo 22 della S6/80 dice che 1 pram
yrbanisic caeculivl i passono fare anche su singoll pmvmobil. | inlerpretasione che ha dato |ullicio
& che questo e un gingolo nmaobile ¢ quindi possiamo fare il Piano Urbanistico Fseculivo
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lo perd vado a leggere I'Articolo 22 della 56/80 ¢ dice: il Piano di recupero concernenite
smgolarmenie o complessivamente gl immobili, 1 complessi edifici. gl isolat. le aree come
individuate nell ambito delle zone omogenee di ree upero delinite dal PRG o in mancanza di apposita
delibera del Consiglio Comunale sottoposta a controllo, che Ta? Precisa in conformita delle
previsiomt ¢ prescriziom del PRG in conformita delle previsioni ¢ prescriziom del PRG, gli interventi
linalizzab alla conservazione. al risanamento, al restauro e alla nstrutturazione, mi fermo qua,
perche 10 por prendo il PRG, perché la lettura delle norme deve essere sistematica, cioé¢ non puoi
prendere una norma ¢ dici questa ¢, dice cosi, quindi vale questo.

Nella sistematicita por quando andiamo sal PRG, il Piano Urbanistico Esccutivo, perché il PUE
questo ¢ 1l Piano Urbamistico Esceutivo nella zona B puo essere presentato dalla. . dei proprictan
interessati, ¢ deve inleressare un’intera magha definita da strade esistenti di PRG, od ¢ prescritto nei
cast diintervento di adeguamento ete. deve intercssare un'intera magha.

- Imtervento fuort microfono non wdibile -

v .
Poi I"Articolo 27 citato fa sempre riferimento a cio che il Consiglio Comunale ha approvato, nel
caso nostro una norma che definisce che cosa ¢ una maglia non ce | abbiamo, per cui dobbiamo lare
nferimento

= Intervento fuort microfone non udibile -

v “
Architetto 1o vogho sapere come interpreti tu, questo & il mio punto di vista, le norme cosi come
lette non dicono che devi fare.. che il PUE riguarda un singolo fabbricato, devi leggerle tutte
msieme.
La lettera E dell’Articolo 31 dice: interventi di ristrutturazione urbamstica, quelli nvolti a sostituire
Pesistente tessuto wrbanistico edilizio con altro diverso, mediante un insieme sistematico di
intervents edilizi, anche con la modificazione del disegno dei lotti, degli isolati ¢ delle reti stradali.

- Intervento fuori microfono non udibile -

CONSIGLIERE CORVASCE:

No scosami, por intervieni tu. Perd io alla fine dico questo, perché? Perché personalmente, dalla
lettura sistematica delle norme capisco che questo intervento, cosi come & stato proposto, in realta
non si pud fare, io questo da Consigliere Comunale capisco.

Dopo di che a questo punto dico, se la lettura che dobbiamo dare deve essere forzata allora ce lo
diciamo, ci guardiamo negh occhi ¢ diciamo, siccome dobbiamo agevolare 1l privato cittadino,
perché dobbiamo sviluppare I'economia ele. ma a questo punto can colleght Consiglien 1l problema
¢ che noto che questo ragionamento viene fallo a corrente alternata, cioé si chiede la buona volonta
di tutti su alcune questioni, ¢ poi ci si pone problemi serissimi su tutto 1l resto.

lo intanto non sono d'accordo sul forzare le norme, personalmente sono contrario, forse per
deformazione professionale, ma ovviamente se ¢'¢ una maggioranza che decide di fardo, perché a
questo punio 10 dico cambiamo le norme, perché se la norma ¢ troppo stnngente e non permette
operazioni pur legittime ¢ fatte bene, ¢ quindi limita la possibilita dei privati cambiano le norme,
cambiamole, 10 sono disponibile ad affrontare 'argomento. ma da guello che leggo cosi come &, ¢ 10
anticipo anche ¢io che ¢ 1l ragionamento nispetto percheé il ragionamento che ho fatto vale anche
per la loltizzazione che viene dopo

Dove la lorzatura nella letwra delle norme & ben piun presente. pio marcata, cioé li si interpreta
hiberamente quello che ¢ un vuoto nella normarione citlading nspetto al PRG, all adeguamento alla
5680

Per cui 10 invito it nen a niflettere su quello che & orientamento nostro rispetto alla nostra
volona di andare avanti con lorzature. con strapm nspetto alle norme che abbiamo, ¢ se non sia
MIVYEEE neccssano - g questo punto - aveders lo strumento wrbanistico che abbiamo per poi
concedere la possihilita an privan di cssere pii hibert di muoversi, perché oggl cosi come ¢ il sistema
normativo non va bene

Cirarie
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PRESIDENTE;
Grane al Consighere Corvasce. Una brevissima replica del Consighere Dibello, per passare la parola
pot al Consighere Alfarano, che ha chiesto di ntervemire.

CONSIGLIERE DIBELLO:

Consiglicre Corvasce io sono pig deformalo professionalmente di te, & un problema &1 gerarchia
delle fonti, cioé ¢’¢ una Legge dello Stato che dice che si possa... la Legge dello Stato, quella del "78
¢ anche dopo, quella del "93 dice che si possono fare su singoli immobal.

La norma che leggi tu sta in un PRG, il PRG & un atto amministrativo generale, come la metuamo?
Hai capito”? E un problema di gerarchia delle lonti, punto ¢ basta,

v W
Anche la Legge 437 del "78, consentitem. ..

CONSIGLIERE DIBELLO:
Dice che s1 possono fare su singoli immobilh,

I v :
Ma si possono fare se 1l Consiglio Comunale ha deliberato in tal senso, non lo abbiamo fatto
nspetto...

g possibile, ¢ possibile I'intervento, ¢ solo un problema di gerarchia delle fonti, non dewvi

scandalizzarti pii di tanto.

&

Grane Consigliere Dibello. Prego Consigliere Alfarano, ha chiesto di intervenire ¢ ne ha facolla,

.

CONSIGLIERE ALFARANO;
Buonasera Presidente, Consighen.
Volevo evitare di intervemre, perd qualcosa, gmstamente come ha detto prima "'amico Grippo, U
tirano per 1 capelli ad intervenire, 10 peraltro poi ne ho di capelli.

Le contraddizioni cosi evidenti, marcate che L portano a prendere la parola ¢ a sostenere certe cose,
perché in questa citta & vero, manca assolulamente la programmazione, noi siamo carenti di
programmazone, perché qualche minuto fa avete approvato la realizzaznone di un oleificio in
zona... cioé vicino all’Ospedale, ma voi vi rendete conto?

Ogei noi ¢i poniamo il problema della cementerai di Barletta e della Timac che inquinano
I'ambiente, che danno problemi alla viviilita, alla gente, questo, quest’altro, poi voi andate ad
approvare un oleificio vicino all’Ospedale, noi ne abbiamo un via... che quando brucia le sanse per la
puzza le ne devi scappare, io voglio sapere quell’oleificio i cui vor avete approvato la
realizzazione, nei prossimi anm dopo la realizzazione cosa succedera per il coloro che avranno la
sfortuna di essere ncoveratl presso il nosocomio,

Allora la programmazione ¢ questa, vo1 navigale a vista, ogg se questa citta non riesce a decollare ¢
per questo molivo qua, perché [aula é vuota, perché manca la televisione, perché manca la
responsabilita politica, non @ possibile condurre una citta in questa maniera siamo allo sfascio totale,
ceco perché la nostra citla perde colp tutti | giorm

lo vedo 1 politics, it quest protagonmisti che si mettono ad mterpretare le norme, 1l politico deve
dare solo |'indinzzo, 1l tecnico deve espnmersi sulla legittimita del provvedimento, il teemco lo
sceghe |"Ammimstrasione sulla base di un rapporto di fiducia, se oggr I"Architetto Gianfernm fa il
tecnico professiomsta di [iducia & perché ¢ stato scelto da vor, perche evidentemente voi npongte
fiducia in lwi, e se lu dice che 1l provvedimento ¢ legitumo va approvato

Magan gquesta citta avesse a dispostzione un certo numero di privati che hanno la volonta d
spendere soldi ¢ di mettere in moto un po’ | cconomia che sta perdendo colp ¢ sia affossando tutte
le Famughe, slamo 1n uno stato di degrado pencrale. dobbiamo cercare di incentivare questa gente a
lare quest intervenu che possono mighorare la nostra citla, i quartien.

Anche perche peraltro mi sembra cosi evidente che questo non ¢ un intervento speculativo, perché
niuards il singolo privato che decide di fare uscire 1 soldi dalla sua tasca per miglorare il suo edilicio.
mi sembra una cosa veramenie molto evidente. 1w dico perdiamo le ore, non so da guanie ore stlamo
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parlando di questo provvedimento, sono quatiro ore che stiamo parlando, abbiamo parlato un
minuto sull oletficio che devono realizeare. anche quello pud essere un intervento mentevole, ma
non realizzato vicino ad un ospedale, ma ¢ rendiamo conto”

lo dico veramente diamoci una regolata in generale. perché gua nor parliamo della Gitd, o non
voghio fare un problema né di destra ¢ ne di sinistra, 1o parlo di un problema di classe pohitica,
quando arrivano le cleaom tulti quanti ¢i attiviamo per reclutare persone che vogliono candidarsi,
0 ho sentito durante . o o candido, oppure ho messo mio figho perche poi 1d puo andare a
prendere lo stipendio.

Non ¢ questa la regola ¢ la motivazione, non ¢ questo il motivo che deve portare la gente o
candidarsi, uno deve venire qua ad affrontare ¢ nsolvere 1 problemi della citta, cosa che
puntualmente non viene fatta, se guardiamo g nell’aula che ¢ stata predisposia per ascoltare non
¢'¢ nessuno ad ascoltare il Consiglio Comunale, e questa & una cosa negativissima, poi succedono le
cose di Napoli, noi non ¢e ne rendiamo conto ma stiamo portando la citta veramente sul lastnco.

PRESIDENTE; |
Graze al Consighere Alfarano. Non ci sono pi iscritti a parlare, per ow dichiaro chiuso 1l dibatute,
cedo la parola all” Architetto Gianfermini per dare le nisposte alle osservazioni poste dm Consighen.
Prego Architetto.

NIL:
lo credo che dal dibattito sia venuta praticamente fuori quale & la problematica, € una problematica
sulla quale sono stati versati fiumi di inchiostro, come credo il Dottore Dibello possa testimoniare, il
tema della ristrutturazione edilizia che poteva consentire o no la demolizione totale o parziale degh
immobili &€ un tema molto dibattuto nelle aule grudiaane der tribunali ammimistrativi,
Tanto ¢ vero che il legislatore, che in una pnma fase, quando la 437 ha introdotto quest temi, non
aveva di faito consentito, o perlomeno non aveva fino in fondo deciso che la demolizione - come
concetto — poteva fare parte del concetto pi ampio di nstrutturazione ediizia
Ovviamente su questa questione si ¢ molto dibattuwto, fino a che nel 2001 con il testo umco
sull 'edilizia 1l legslatore ha sancito defimtivamente che la nstruttorazione cdilizia pud avvenire
anche attraverso la demolizione totale € la ncostruzione dell immobile.
Ha sancito anche un altro problema, che all'interno di una scatola, mantenendo invariata 1" altezza il
volume ¢ la sagoma, possono esserc sumentate lo superfici, questo ¢ |'excursus da cn dobbiamo
partire necessanamente, perché se vogliamo fare poi una venfica puntuale sull’intervento che ci
viene sottoposto credo che sia indispensabile sapere come ha funzionato, sia pure abbastanza
brevemente.
Sulla norma io credo che la norma la possiamo leggere insieme, altrimenti sembra che la mio 512 una
interpretazione, 10 credo che ho "obbligo di applicare la Legge. non di interpretarla, ovviamente la
Legge & talmente articolata in questa matena, ¢ le innovazioni che avvengono sono talmente tante,
tanto & vero che il Ministero dei Lavori Pubblici ba ntenuto necessario nel 2003, proprio a seguito
dell’entrata in vigore del DPR 380, che & quello che ha messo un po’ ording su tutta la matena
Venire fuon con una circolare esplicativa proprio su tutta la problematica legata alla nstrutturazione
edilizia, ¢ quindi alla possibilita di demolire, ¢ quindi alla possibilita che anche negh strumenti
urbamsticr ¢ nelle norme tecmiche di attwazmone der Comum dove quesio non era espressamente

previsto. la Legge dello Stato, come giustamente diceva il Dottore Dibello, come norma gerarchica
ovviamente supera la norma regolameniare locale

Ma noi siamo nel caso ancora diverso, cioé nel senso che il nostro Piano Regolatore, che non ¢
adegoato formalmente alla 56/80, 1l nostro ¢ stato un adeguamento di sostanza, 10 lo vogho
ncordare a me stesso perche ero quui, ma |'Assessore Ciannella all'cpoca che si1 ¢ visto impegnato
direttamente su quella problematica, vorrer ricordare a me siesso che il PRG 71 aveva una struttura
anche molto articolata, mollo progettata, che peré prevedeva la possiblita di reahizzare. guarda caso
Proprio in quest arca

In queste sone s prevedeva ln possibilita di demohire completamente gh immobili, e di ricostrurl
addinttura ner it dh deciotto metn cubn su un metro quadrato. previo plano atlualivo

Facclo una breve niflessione sul perche. con condvaont cosi favorevol verso il privato, non si ¢ mai
nuscito - perche quesio ¢ un immobile che ¢ abbandonato da 20 annd, da 30 anmi - a farlo demolire o
restaurare o ncostruire, perche probabslmente la dhificolta di metiere msieme lanl proprictan ¢ tant
mieressi ha di fatto bloccato watta una sene b atvita di tmslformaziom urbamstiche che polevanoe
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legitimamente avvenire con il nspetto della norma non soltanto n quella zona, wita la zona compresa
tra la litoranea ¢ via Regina Marghenta. €1 sono delle #one che 10 non conoscevo che vedo soltanto
dall'alto con la foto aerea, ma se c1 passate vi rendete conto che ¢'¢ veramente un degrado di tipo di altra
nasone, sudamencana quas:.

Passo alla norma. La leggiamo. La zona B2 articelo 220, zona B da nstrutturare o da ricostruire
presupponendo ovviamente la possibilita di demolirla completamente. Leggiamo 1l comma | che dice:
"Nella sona edificata o nord della ferrovia corattenzzata da un'alta densita insediativa ma che non
presenta carattenstiche architettoniche di particolare pregio sono consentili - previo la formazione di un
Piano urbamistico esecutivo - interventi di demoliaone ¢ ricostrusone”

Quindi fa una analisi qualitativa 1l Piano regolatore che € stato approvato da questo Consigho Comunale
Dice che quella ¢ una sona che dal punto di vista della qualitd architettonica non menterebbe - aggiungo
una virgoleliato - un recupero ¢ quindi si puo anche demolire complessivamente. E chiaro che ci si pud
anche ricredere su queste scelte che sono scelte fatte che noi oblorto collo abbiamo la necessita di
nspettare.

Se il Consiglio Comunale ¢ I'smmunistrazione di Barletta nitiene invece che quegh isolati, che quegl
immobili vadano witelat lo dicesse. Si viene in Consiglio Comunale, si fa una vanante alle norme
teemehe di attuazione ¢ s1 dice che in quelle zone senza creare equivoct sono possibili soltanto gl
mterventi di restauro conservativo, recupero funzionale, senza amvare alla ristrutturazione edilizia. Lo
dice, dopodiche noi siamo obbligati come tentiamo di fare a nispettare le norme.

Continuo a leggere I'articolato, interventi di demolizione ¢ nicostruzione, ¢ aperta una parentesi che pol
st chiude ovviamente che dice: "che non si confligurine come interventi di ristrutturazione edilizia®,
Quindi la norma dice ¢ necessario il Piano urbanistico esecutivo per twtti quegh interventi che sono di
demolizione e ricostruzione. Nella parentesi dice che questa norma non si applica per ghi interventi che
sono di nstrutturazione edilizia. E sapete perché? 1l perché ¢ negh altri commi perché, vi nisparmio i
distacchi ¢ quantaliro, al comma 3 st dice, ed ¢ la risposta perché si apre ¢ si chiude la parentesi sulla
ristrutturazione ediliaa: "Le maglie della zona B2 cosi come delimitate dal PRG". Quindi il PRG le ha
gia individuate, ha detto che in queste zone si pud operare altraverso un piano di recupero che deve
essere normativamente approvato dal consigho comunale, valutato dal Consigho Comunale a1 sensi
dell'articolo 27 della 457

5S¢ leggiamo l'articolo 27 della 457 vi ¢ la nisposta perche ¢ possibile che 1 simgoli edifici possano essere
oggetto di questi interventi. Se volete la leggiamo, vi risparmio le pnme tre righe: "Delte zone possono
comprendere singoli immobili”. Cioé non ¢'¢ da interpretare o da sbagliarsi, ¢'é senitlo espressamente
nella 457 cosi come ripresa e niportata pedissequamente nel DPR 380 che si pud intervenire previo piano
di recupero anche sul singolo immobile. Quindi non sto interpretando nulla. Questa é la norma e la sto
semplicemente applicando,

Tomando alla questione legata all'nrticolo 2 23 il Piano urbanistico eseculivo che. come abbiamo visto,
non nguarda gl interventi di nstrutturazione edilizia perché lo dice espressamente la norma, quelln &
una procedura quindi la necessita i individuare la maglia, la necessita che ci sia per lo meno una quota
parte di proprictan che sia superiore al 50% ecc ., ¢ esclusivamente necessaria quando bisogna fare una
nstrulturazione i tpo wbanisico. E la ratio della norma ¢ chianssima perché per farc una
nstrutturazione di tipo urbamistico, la parola ¢ chiarissima, bisogna interessare uno o pia isolati perché
questi possano essere anche cambiat, &1 possono chiudere le strade, creare nuove strade. Per questo vi &
la neeessitd che il prano nguard: una o pig propricta ma sicuramente le maglie intere. Quindi eredo che
da questo punto di vista 1l problema non sussista da un punto di vista normativo anche perché se
continuiamo u leggere anche il DPR ultimo ha chiarito definitivamente, npeto, che nel concelto di
nstrulturazione edilizia enira dircitamente la possibihita di demolire ¢ di costruire ma soprattulto la
possibilita di aumentare la superficie ¢ qumdi di aumentare il carico urbanistico. Tanto ¢ vero che Ja
rabio su i ¢ §1 sta muovendo o partire dallo Stato ma anche attraverso le varte leger regionali - mi
riferisco anche alla Regione Puslia - si sta passando attraverso la possibilita di intervenire. Ultima legge
regionale varata prevede la possibilita di recuperare i soltoteth fino o un'aliczza di 2 m ¢ 40 per poterli
destinare ad abitazione con la possibilita di demolire 1l solaio ¢ di abbassarto quindi operando anche su
aquello che si chiama volume virtuale senzi con questo avere la pecessita - ¢ questo [aceva gid parte della
norma naaionale per quanto nzuarda la nstrutturazione ediliaa - dv andare a rivedere il complesso delle
aree destmate a standard per lazona B
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Questa credo che sia la ratio nella quale ¢ si sta muovendo per incentivare perche 1 fain ¢ la storia di
(questa cilla dicono che quegh isolati nonostante tutie le possibilita anche molto favorevoli, 18 m* sy
metro quadrato significa che potevano realizzare rispeito a quello che ¢'¢ oggi altn due piani superior,
Probabilmente. ripeto, Iincentivaszione non & stata sufficiente. Oggr ¢'¢ la possibilita che uno di questi
immobili venga recuperato. Probabilmente ¢i pud essere anche un effetto domine positive: se ne vede
uno che si realizza, probabilmente quello accanto polra essere reahizzato. D'altronde non cssendoci
arretramenti stradali, non essendoct necessita di spazi pubblici perché le strade sono gid determinate
abbondantemente dall’edificazione nel tempo che & avuta ¢ il PRG ne ha preso atto, credo che s possa
essere soltanto favorevol a interventi di questo tipo, Perché intanto recuperano un immobile che era
abbandonato da tempo, intanto immetiono sul mercato altre unita immobilias per soppenre comungue la
necessita di case.

Ripeto, la filosofia su cui si sta muovendo la politica a lLivello nazionale ¢ regionale. ¢ quindi
probabilmente a cascata anche a livello locale, ¢ quella della densificazione cioé densificare le aree gia
urbanizzale per evilare di consumare ulteniormente lerritorio agneolo, per evitare di spendere pia soldi
per urbanizzare, e per calmierare ¢ soppenire in qualche modo alla problematica dei suoli ¢ delle scelie
abbastanza discrezionali sulle nuove espansioni,

Detto questo la eireolare prevede la possibilitha di pumentare le superficie, la legge dello Stato lo
prevede, la 457 ci ha chiarito definitivamente allora, confermato dal DPR. che si possono fare su singoli
interventi

Vi ¢ attraverso la demolizione ¢ la ricostrusione l'ulietiore vantaggio di avere comunque nispettato il
vincolo a parcheggio di tutto il volume del fabbricato che si va a realizzare.

lo non riesco onestamente a trovare dei lati fEgativi nspetto a un intervento di questo tipo, non ci resco.
Certo Papplicazione delle norme ¢ quella che io modestamente tento di fare leggendo la norma tecnica,
la norma regionale, la norma dello Stato 437, la norma ultima dello Stato pin le circolari ministeriali,
Dope di ¢he non credo di dover fare di piu, anche perche se dovessi fare uno studio giunisprudenziale o
dottninale su ogni provvedimento di questo tipo capitc bene che ci vorrebbe parecchio tempo. Data la
cosa abbastanza semplice ntengo che le norme cosi come le ho lette rispondano pienamente alla
legittimita dell'atto. Poi non sta a me giudicare se questo ¢ un intervento consono alle aspettative di
questo Consiglio Comunale nspetio alle norme che oggi esistono,

Ripeto, il Consiglio Comunale ha sicuramente la possibilita di intervenire dircttamente decidendo, ma
cambiando completamente la norma perché la norma dice un'altra cosa, dice che quegh immobils
dovrebbero essere demoliti tulti quanti. Questo ¢'¢ seritto,

Su questa questione prendo atto, nel permesso di costruire proveremo a porre dei vincoli che vanno dal
manicnimento magari della facciata, dall'utilizzo di colori ¢ materiali consoni con quella zona. Delle
prescrizioni, ma che sono prescriziom di dettaglio edilizie che il Consiglio Comunale oggi potrebbe
anche raccomandarle queste cose. Noi ne prendiamo atlo ¢ le apphicheremo direttamente.

L'altezza virtuale ¢ un metodo per cautelare, lo dice I'articolo stesso. Quella non € una norma. E la
norma per slabilire senza andare a misurare volta per volta che cosa mi serve per stabilire quanto volume
ulile ¢'¢ quando vado a fare i conti di PRG, ma il volume attualmente fino a prova contraria s1 calcola
calcolando I'altexza estema, . dal punto di solaio estradossato. lo metto o terra, quella é altezza del
fabbricato, moltiplicato la sua superficie mi da il volume. Altrimenti non potrebbe essere mai possibile
Vaumento di superficie ¢ non sarebbe mai possibile neanche un intervento di recupero in questo senso,

- Intervento fuort microfono non udibile -

Anche la suppenna. La legge regionale ormai lo ha stabilito delimtivamente, lo ha normato.

< fnrervento fuort sticenfono non wdibile -

ARCHITE IAN RINI;

Na, Faltezsa del fabbricato a realizzarst L'aliezea del fabbricato rispetto all altersa del fabbricato che
oggl < ¢ nspetto al fabbricalo cosi come prozeliato ¢ wentica. Volume, quindi Naliezza, ¢ Ia sagoma
sono wdentiche. A panta di volume vi & Faumento di una superficie, & seritto dappertutto
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La necessita di passare dal Consiglio Comunale - eredo il dottor Carpagnano lo dicesse - nella relazione
dell'architetto Valendino il passaguio sul permesso di costruire & un passaggio di carattere gencrale. Se
ler legge il Tesio Unico capisce bemissimo che addirittura gh interventi di nstrutturazione ediliza sono
possibili con DIA anche con 'sumento di superficie.

Nel caso specifico nostro questo non é possibile perché il Consiglio che ha approvalo questa norma
tecnica al comma 2 dice: "In assenza di PPPL. Piano Particolareggiato PL, gl interventi consentiti sono
quelli previst dalla zona omogenea A”. Quindi la nistrutturazione edilizia senza questo puano che oggi vi
viene soltoposto non sarcbbe possibile

- Intervemio fuori microfona non wdibile -

Mon ¢ cosi, le sto dicendo. Non ha sbaghato, neanche confuso, ha detio semplicemente che
ordinaniamente I'intervento di nistrutturazione edilizia puo essere falto o con permesso di costruire o con
DIA. Quello ¢ il senso che va dato a quella frase. Nel caso specifico essendoci questa norma se non vi ¢
I'approvazione di questo piano la ristrutturazione edilizia non si pud fare.

- Intervento fuori micrafono non ndibile -

R .
L'ho gia detto questo. Ler vada a leggere il volume dei fabbricati come si calcola e s1 accorgera che
quello che le sto dicendo .
Le sto dicendo che I'altezza virtuale ¢ una comodita per andare .. nel calcolo del volume virtuale.
Quello & un volume virtuale.
Il volume der fabbricati, Consiglicre, si calcola come & sempre stato ¢ come sempre sard prendendo
laltesza del fabbricato dal marciapiede all'estradosso del solaio moltiplicato la superficie. Il volume di
quel fabbnicato é questo,

Domanda. Se un piano fosse di 8 metri di altezza tu calcoleresti 8 metri di altezza.

R .
Certamente. E se fosse 2,40 lo dobbiamo calcolare 3,207
Ma che state dicendo scusate! Ci sarebbe aumento di volume.

= Imtervento fuori microfono non udibile -

FERRINI:
Ma sa perché lo fa? Perché nel frattempo la norma aveva stabilito non ¢'e sogno di fare 'altezza
virtuale perche nel frattempo dal 77 si & stabilito delinitivamente che 1'aliczza degh edifici residenziali
mternaé di 2,70 ¢ 'altezza estradossata ¢ di 3 metri. Ecco perche la fa la distinsione.
Ma quello che vi voglio dire ¢ che la norma generale dello Stato dice che 1l volume di un fabbricato -
questo lo possiamo acclarare, chiedete a teeniei di fiducia - il volume di un fabbricato chiedete come si
caleola. C'¢ senito nel regolamento edilizio

CONS, DICORATO:

perché il volume der fabbrican costruiti prima del 71 vanno caleolati in questa manicra,

ARC ANF INI:

Ma semplicemente perché ¢ aliermativo il fatto perche lo distingue dal fatto che ogir la norma prevede
espressamente che per fare una abitazione 'altessn necessaria & 2.70. Semplicemente per questo, Ma
npcto. tl volume di un fabbricato st caleola dalla quota marciapiede oll estrndosso del fabbricato,
moltiplicato la sua superficic mi da il solume Ouel volume se mon + lene modificalo pud essere opgello
i aumento di superficie. Questo dice la legee nasionale
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Lo ha spicgato meglio la circolare ministeriale che sicuramente & di rango supeniore alle norme leemiche
di attuarione al regolamento edilizio ¢ quant'alino,

Poi questa ¢ la mia modesta interpretazione, la mia modesta lettura delle norme articolata. Dopo di che
10 non so che altro dover dire

PRESIDENTE:
Graze all’architetto Gianferring
Solo per dichiarazione di voto. Prezo Consiglicre Corvasce

"ON ERE V. :
Non ¢ una dichiarazione di volo perché

PRESIDENTE;
E stata dichiarata chiusa la discussione pnma di cedere la parola all'architento Gianferrini. Quindi solo
per dichiarazione di voto

CONSIGLIERE CORVASCE:

lo voglio replicare brevemente all'architetto Gianferrini rispetto ad un fatto. In effetti. architetto, nel caso
di specie lei non ha interpretato. Secondo me proprio in riferimento all'osservazione che faceva il
Consigliere Dibello lei non ha interpretato, lei non sta applicando la legge lo lo nbadisco e le dico
anche perche. Perché il principio della gerarchia delle fonti lo dobbiamo applicare fino in fondo. La
legge 56/80, ¢ sappiamo twtti che la Regione ha competenza esclusiva sulla materia urbanistica, &
successiva alla legge del 78 E la legge 56/80 all'articolo 22 fa esphicito nfernimento ¢ richiamo alle
norme di piano di PRG che non ¢ stato abrogato dalla legge del 78. Per cui il discorso & che il PRG
impedisce questo intervento cosi com'e o mio parere,

lo pot voglio fare un suggerimento per dichiarazione di volo, Siccome non voglio votare contro questo
provvedimento suggensco, perché poi questa interpretazione mia potrebbe essere sbagliata, ma in questo
momenio non mi sento cosi come Mo letto ¢ cosi come lo leggo di votarlo favorevolmente. Per cui 1o
suggenisco di ninviarlo come 'aliro punto perché noi dobbiamo votare in scienza ¢ coscienza con la
consapevolesza di non stare a forzare le norme, Per cui io propongo all “assise di rinviarlo,

PRESIDENTE:
Grazie al Consigliere Corvasce.
C'¢ soltanto prima di passare all'architetto Gianferrini per la sua ultima replica il Consigliere Filannino

v

Volevo giusto una dichiarazione sua da questo punto di vista. Siccome parlave di metri prima, 8
ncorda”

Prego architetio Gianferrini

; T AN |

Perche la formasone del Consiglicre Corvasce sulla non applicazione secca dello norma mi sembra
DEgeilivamente una cosa per quanto mi riguarda non acectiabile perché lei ha sostenuto che la 457 &
venuta prima della 56/80 non rendendosi conto che, le leggo il DPR del 2003 che ha ripreso pan pari
amplificando questo concetto all'articolo 3. legge dello Siato. ol Testo Umieo sull edilizia, quando parla
dv inkerventi di ristratturazione edilizaa lo dice chiaramente npercorrendo quella ehe & la norma della 457
ampliata nspetio al fatlo che vi puo essere aumento di superficie

= frtervenii fuort microfone non widibili -
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ARCHITETTO GIANFERRINI:
Ma se ler ha dento che questo proviedimento non rispetta la norma perche la 437 ¢ armivata prima della
legge 36/%0,

Chiedo scusa Consigliere Corvasee 'architetio ha csaurito le osservasont poste dope ampio dibattite
quindi invito 1 Consiglieri o prendere posto innanzitulto

CONSIGLIERE FILANNING;

un prceolo chianmenio e basta. 5i ricorda la domanda ehie ho Male? Era solo questo

F %
Per quanto riguarda la questione posia dal Consighere Filanmino circa gli eventuali diritti dei tersi,
Quelli comunque sono sempre garantiti dalla legge, ma in ogni caso it gli altd fabbricati che
attualmente sono vicignori, confinanti e quant'aliro possono esattamente con la stessa procedura ottencre
quello che sta ottenendo questo fabbricato Quind: alla fine quella cortina sard una cortina umilorme.

1E LAN .
Cioé dico non si devono adeguare al nuovo progetio ... in maniera tale da perdere eventualmente diritti
che oggi hanno.

JANF NI
Assolutamente no, non perde nessun dintto.

L]

Grarie. Chiusa la discussione invito Consiglien a prendere posto in aula. Si pone quindi in volazione il
provvedimento.

Chi & favorevole? Caracciolo, Corcella, Tupputi, Calabrese, Giannella, Cafagna, Delvecchio Benedetto,
Maffione Giuseppe, Seelai, Piccinni Crudele. Ventura, Cioce, Lamberti, Damato Gactano, Filannino,
Linippo, Mennea, Vitwbello. 19 voti faverevoli,

Chi & contrario?

Chi si astiene? Carpagnano, Dileo, Cannilo, Soricaro, Lanotte, Alfarano, Dibello, Rizzi, Damiani. 9
astenut.

19 favorevali, nessun contrario, 9 astenuti. [ provvedimento ¢ approvato.
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